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Turado P. de Montes en Mano Comiin

En sesion celebrada en la fecha que se indica, se adoplo el siguiente

(_ULRD()

W iudad de QOrense,a UHeinta y uno do mayo de mil novecientos
sakbenta vy ocho,

Vislo, en el dfa de la fecha, por el Jurado Provincial de Monfes en Mano Comtin,
con asislencia de los sefiores que consfan en acla, el presente expedienfe de clasifica-
cion de los montes denominados: "PICONAS, CHANDEPARANDS y CARREGAL", =
del municipio de Cortegada.
tramitado a instancia de la Administracion Forestal, como perleneciente en régimen de
comunidad germanica a los vecinos de 1as parroquias de Valongo vy Corte
gada,

RESULTANDO: Que por los Servicios de Investigacién Forestal se confecciond
h carpela -ficha de los montes objeto de este expediente, confeniendo el croquis
“mosaico’ de fologralias aéreas, la situaciéon juridico-administrativa, con un estudio his-
torico de la evolucion de la plo[nedad colectiva vecinal, estado de Jos montes en relacion
al Catalogo, Inventario y Registro de la Propiedad y la posicién de la Administracion
Municipal, situacién de hecho, para llegar a la conclusion de que tales montes son clara-
mente definibles como montes vecinales en mano comiin, porque la posesioén vecinal es
pacifica y no interrumpida, desde tiempo inmemorial, en concepto de duefios, porque
tieflen una procedencm foral, porque la propiedad ha permanomdo indivisa y los aprove-
chamientos vienen siendo mancomunados, ligados a la condmon de vecinos de sus be-
neficiarios, sin fijacion de cuotas especilicas; porque el Ayunlamlen[o presta aquiescen-
Cxa a ]a posible calificacidn de vecinales en mano comun.

RESULTANDO Que en sesion del Jurado Provmma] de fecha 272 dE febrg
ro de 1978 - - - - = = = -=seacordd iniciar expedlepte para la clamhcacnon
de los montes de referencia, designando como insfructor a Don ‘Juan Luis Castro
Somoza, Abogado del Estado-Jefa: » quien acepté el cargo y procedié a sn
tramitacion, librandose mandamiento para la anotacion preventiva en el Registro de la
Propiedad del Partido; también se acord¢ oir a todas las personas, organismos y corpo-
raciones interesados, librandose comunicaciones a ftal fin, dirigidas al Sr. Alcalde del
Término municipal; Presidente de la Junta de Comunidad o Alcalde Pedaneo, Presidente
de la Hermandad Sindical de Labradores y Ganaderos, Diputacién Provincial y Sr. Inge-
niero-Jefe del I. C. O. N. A,, publicdndose edictos en el Boletin Oficial de la Provincia y
en el Tablén de Anuncios del Ayuntamiento. ~

RESULTANDO: Que evacuados todos on trémites anterior—\
mente referidos, no se formuld oposicidn alguna a la clasifi
cacidén propuesta en la carpeta—-ficha de investiqacidn, si =
bien ICONA informd en el sentido de que dichos montes se en-
cuentran cntqlogadov como de vtilidad puhlica, y el Nyunta-=
miento aportd certificacidn de que los mismos estédn incluidos
en el inventario de bienes municipales e inscritos en el Re—
gistro de la Propiedad.



RESULTANDO: Que en la tramifacion del presente expediente se han cumplido
las formalidades lepales, especialmente cuanto dispone la Ley de Monfes en Mano
Comiin, de 27 de julio de 1908, y el Reglamento para su aplicacion, de 26 de febrero de
1970, asf como lo establecido en la Ley de Procedimiento Administrativo, de 17 de julio
de 1958.

VISTOS, los preceptos citados y demés disposiciones de general aplicacion.

CONSIDERANDO: Que el Jurado Provincial de Montes en Mano Comiin tiene
jurisdiccion y competencia para conocer del presente expediente de clasificacion de los
montes que tengan tal cardcter, a fenor de lo dispuesto en el art.® 10 de la Ley citada y
el art.” 10 de su reglamento.

CONSIDERANDO: Que la Administracion Forestal es parfe legilima para soli-

,cltar la iniciacion del presente expediente de clasilicacion de los monfes como vecinales

en régimen de comunidad germdanica o mano comtn, como asf lo reconoce el art.® 11 de
la citada Ley de Montes en Mano Comdn.

« | CONSIDERANDO: Que el tipo de comunidad germanica que instituye la Ley
de Monfes en Mano Comun, inspirada en el reconocimiento que de esta comunidad ha
hecho el Tribunal Supremo, entre otras, en las Sentencias de 22 de diciembre de 1920,
28 de diciembre de 1957, 30 de septiembre de 1958 y muy especialmente en la de 2 de fe-
brero de 1905, tiene como caracleristicas esenciales las siguientes: 1.”) .- Los conddminos
estan unidos por vinculos personales de vecindad, agrupados en parroquias, aldeas, lu-
gares, caserios o barrios; no constituidos l‘onn‘!]mente en HEntidades Municipales. 2.%) .-
Que, por tanto, el nfimero de titulares es variable e indeferminado. 3.7) .- Que el pafrimo-
nio colectivo sea utilizado y aprovechado por la cualidad de miembro de la agrupacion
vecinal, faltando la idea de cuota en el sentido jurfdico romano. 4.7) .- Que el patrimonio
y la particicipacion es inalienable e infransferible y se pierde al perder la cualidad de ve-
cino. 5.7) .- La comunidad es indisoluble, los comuneros no pueden pedir ni ejercitar la
“actio commumi dividundo',

CONSIDERANDO: Que de las acluaciones llevadas a cabo=
en el expediente se av1danu14 gl monte en cuestidn perleneces
y ha vaenido aprnugrhagdose consuetudinariamonte y desde Llom—
po inmemorial por los vecinos de la comunidad refarida, en ré
gimen de comunLdad germanica y an su calidad de @les vecinos,
sin asignacidn de cuotas individuanles de propledqd caracto—-=
ras que con thd precisidn tipifican un rdgimen de cotitulari
dad eh mano Comun9 tal como es definida por ol art®, 29, del=
Hpnlampnto de' Montes U901nulefaen Mann Comin de 26 de febrero
de 1970, ' ¢



EL JURADO PROVINCIAL DE MONTES EN MANO COMUN, a la vista de
los antecedentes y fundamentos de derecho expuestos, ACUERDA;

. A¥%.= Clasificar el mohte denominado "PICOWNAS, CHANDEPARAZL
NOS Y CARREGAL™, de 321 llas, aprosimadamente, Lal como se -
describe detalladamonteo en 14 carpeta-ficha da iuunntiqnniﬁn,
y cuyos linderos an conjunto sont Horto, Fineas poerbiculares
de Cortagadag Esle, fincas particulares de Valongo; Sur, fin
cas particulares de Valongo, Rio Deva y Rio Mifio vy Oeste, =
Rio Miffo; el monte PICDNﬂS baja por el Daste hasla ol mismo=
rio Mifio y al CHANDEPARATOS por el Sur

1 hasta ol rio Dava,
. -
por el resto de los airaes aslan los dos

particulares, como monte vecinal en mano comin pertencciente
N . . LA .

en-regimen de cotitularidad gsrmanica a los vecinos do Valon

Qo0 y Cortegada del municipio da Cortegada, a todos los efec—

Los de 1la Ley de 27 de julio de 1968 Y su Reqglamento & 26 de
febrero de 1970,

rodeados de fincas =

29,- Que se proceda n la exclusidn de los

» ’ . ’ P
de cualquiar inventario, catalogo o rédistro
Figuren inscritos ga Favor

refaridos montes
piblico en que=
de personas o do enlilac distinto=
ahora se asinna sy pertenen

de la comunidad vecinal a la que
r‘fiﬂo

[S

ofifiquese esta resolucién al Sr, Alcalde, Presidente o Representante de la Co-
' Sr. Ingeniero-Jefe del I. C. O. N. A.,alog que se les hara saber que contra
2ién pueden interponer el recurso cont ioso-administrativo, ante la Sala co-
rrespondifnte de la Audiencia Territorial de La uiia, en el plazo de DOS MESES,

previo e} de reposicion ante este Jurado Provincifal{ en el plazo de UN MES, a_partir del
dia sigyfiente a su notificacién, .
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CLAYLE DEL MONTIE DR 28 ; 1

® 3.-ESTADO FISICO

Ref* Indice

3.1 SITUACION. ALTITUD. ACCESOS.

, Estos montes de las parroquias de BALONGD vy COR
4 TEQADA estdn formados por tras parcelas. indpene
i dientes, ol monte "PICONAS" emplazado en la lp-
ma que entre ambas parroquias baja haoia el 8,0
hasta el rio mMiffo, y las de "CHAN DE pARANOS" y
"CARREGAL", enclavadas entre fingas particula~.
res, ya on tdrminos de la parroquia de Balongo,

] cerca de la confluencia del rio Deva con el mNi-
¥ ﬁo-

El terreno es bastante accidentado, conpandian-
tes relativamente fuertes y altitudes compren-
dides entre los 60 y 362 m,

| ‘Ademés de los caminos de servicio desde los pug
o - |bles, algunos de ellos convertidos en piatas fg
- rastales, el "pPicoMas" estd oruzado por la caw |
1 rratera de Puente Castrelo a la de San Gregori

J \ i

4 3.2 'SUPERFICIE,

En conjunto, 321 Has., obtenidas mediante plaqg  3
metrado sobre 1/25,000, L

] éf 3.3 'LINDEROS.
-' HJ‘

ILos del 06BJﬂanddﬂubbﬂsmpntllqd!aambur:parro~

fﬂuiaa son? ; :
2 Ne= Fincas particulares da Cortoegada, ’ ¥ 5
3 @Z_ |E.~ Flnoas particulares de la parroquia de Ba- ':7,Lf
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CLAVE DEIL. MONTE OR 28 ; 1

longo.

5.~ Fincas particulares de la parroquia de Ba~
longo, rio Dava y rio Mifo.

0o Rio miﬁoo

DESCRIPCION DEL PERIMETRO.

Los Unicos 1{mites destacables en el perfmetro
de estos montes de las parroquias de BALONGO y
CORTEGADA sont

- E1 "PicHifas" baja por el 0, hasta al mismo
rio Mifo,

- E1 “gBhan de Parafios" baja por el S, hasta al
rio Dava,

-~ Por el resto de los aires estos montes siguen
la poligonal del cierre de las fincas parti-
culares,

BALONGO y CORTEGADA con fincas particulares ho.
puede sexr muy preciso si se tiene en cuehta qu#l '
dstas han invadido terrenvs de monte que fuerdf
oerrados, Se ha llegado con los limites dil_mﬁ i
te hasta donde existe seguridad o duda razohas |
ble de que pusde pertenccer al mismo,

En caso de que estes montas llegaran-a éerwoaLL
ficados como vecinales en mano comin, tal vexz
fuera necesario un deslinds parcial en tél ce-
lindanoia con partioculares, siguiendo les orde

“orios tenidos en cuenta an tal calificdoidn,

OBSERVACION SOBRE LIMITE CON FINCAS PARTICULARES

El limite de estos montes de las parroquias de | ff
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Bn (rense, o wointiceie de SBopticmbre do mil Véovecs.entao
voetenta ¥ rucve. 5 .

Vieto en el dfn de la fechn el recurso de repooicidn for
mlado por D Jooquin Nelono Nodrfruesz, cono iresidente de 1n
Junta Vecinal de Nontes en Mono Comin de loo pueblos de Villg
nueva, Cooal, Pngo, Abcleonfa y Sone de lo Porroquia 23 Valongso
tonleipio de Cortesela, v

FOCUIEATG gno el Jurado de Mentes Vecinalen en Mano (om
min, por Acverdo de 31 de layo Ge 14970, claonified el nmto »
denominndo "PICOIAS, CHAII TB PARAICE ¥ CAIU.GLL", como weeinal
en mano corin, pertenceiente en regicen Qe cotitularidad gered
, g%g:a e les vecinos de Volengo y Cortogndas €el mmicipio do =

HECULTATRO, que con fecha $ e AbLrdl Ca 1,979, Dom Joaquin
Teleno Nodrigues oolicité se leo notificose dicho aouerde, va
que los vecinos de les nencionados pueblos de lo parroquis de
Vnlongo no habian tenifo conoeinmiento del mismo, efectudnios
dicha notificncidn con entresn de copias del acuerdo de 5 Jee
Abril de 1;979’0'

BECULTARDC que con feocho 26 del miesmo mes y ofio se formg
1128 recurso 0o reposicidn clogando quo los contes olopifions
dos no eren {e la pertonencia de la totalidad de los vecinoge
de la porroguia 8e Volongo, cinoe colovonte e una parte de in
miong, integrada por los pueblos de ¥ mevay Cosal, Pazoge
Abelenda y Sad, quo formon lc que se denomina ol partido G0 =
A i%a&l?", apertande praebn tectifical en justificacidn Co suo
rroatenniones,

WPSTLEATDO que loo weeinos del recto de 1o rarroquia des
Valongo {Fertido de A Fnteira) oe opusiecron o lec peetensiones
de leoe recurrentes, solicitando ce mantuviepe el contonido s
la resclueibn dietoda en cu afa, acompofianto cafmigmo informg
cidn teptifical en juctificacién de suc pretensionss,

¢ que por coe Jurnde de Mentee Veelnsles en Toe

no Comin pe acordd solicitor informes cobre la cucctidn comtrg
vertidn, del Ayuntordento de Corlegnda, fe 1o Odoara Agrarias

T ¢e 1o Cosrdia Civil,. o

RLCTLOATDO que el Ayuntamdiente informé fe que IW
chenlentos de loc montes on cuestidn, oo venion realizondo por
lco vecinos de A vedin (P8 de Valongo)s dafo cue cotdn nfs cep
ca de ellony £i bidn tanbidn cran eprovechados por almmon
cinos de A Tmteirn y on cimflar sentido informd 1o Guordin =
Civil, ofinfiendo gue loo pucblos de A Fnteirn poseion antimug
nente vorics montes que fucron parcelodeos ¥y Cistrituiddc enie

ATTIETATTY

TV G B S
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pe hon 1ido loo txdmiten ¥ fmmmwﬁea e emamfzoa 1o
legiclacidn vigentc.

VISRN0E 1a %oy da Iontes Yeoinaleo ¢n Vomo curm é'u 3'7 @
Julio de 1,968, nu Fopglamento de 26 de “ebrexo de 14570 y fe
ods dloporiciones do pertinonte aplicacifn.

EITITIRATIG gue ente Jurndo fiene competencio parn re
golvar ol precente yecursos que ha ¢ide intcr;mg;to por porr
na debidanente lesisinada y en ticmpo ¥y forma hifbilen.

SOMCITERY TG que da 1a nnvecineidn conjunta de 1o rrued
aportads por :wa mz*ten y {de 1o practicadn por ente Jurade,
pe desprende gune el pmma!’mmw de los monton a cue pe »
fiere uste ﬁemmo, go raalind trndicionalmente por 1on pued
da Villmmueva, Casale Pazoy Abelendn y Oda, que 'mizeé;rm el .
1lamnde partide de A "&edia, da 1o pamquia de Valongo, -
%?G gém Mcﬁn los va::lno:s e los mmtgge pméb%m tonbid 3 ron

2 mmoo actos a6 aprovechenientos, dotos parcoe qua -
taninn un onrdeter esgporddico y aiclado ue bien reopond
rfa o une siople tolergneia por povie Ga loo verdaderon $itw
lores; tal concideracidn viene nv-lsda por la propia ubioped
@om!ﬂea de los pueblos, ya gue loo gue integrsn 6l nertid
de A Yedin oo insorponon eniyro It}‘c? nontes ¥ los rootentes m

“hlos 4o la parrogquin, ¥ sobre mamelmm&aqwm
“paeblon de A Enteira fuvieron cus prepion nontes e

miento wvocinal priximos o sun entornos, g5 hden tales momtes
han desmparecido en lo aetuanlidad oomo memm de parcel

eimes ¥ majenaeimu de loo nionos. .

" Fate Jurndo, en sesidn éelebruda ol afa de }woy, ko aecm
@ndo estinar el recurso do repooicidn intorpuesto y, en cang
cusmeln; rectificsr €l acuerdo de 31 46 Yayo 4o 4970, ol

‘sentido de aume 1a tiimloridad oue allf so refeifa a loo voel-

nos de in wquﬁ.a &e  Talongo, queda limideds a lon de loo:
pushlos 8o Villanueva, Conal, ?am, Abelenda v Sda, Ge 'J;a ve-

forida parroguia de Valonsoe

Lo que pmga en ou conoeimdento commnicdndols qua comtr
esta resclucidn o de intorpener rocurno ﬂmtencieab-a&i
nigtrative ante m mspmﬁ&m%aae la Audiencia Tery;
torial de Mmmelpzam da 05 YEIRS ememﬁm

Ao 1= meepei&z de 1o pmmma notificacidne .

7408 guorde a Vde muchos aﬁoa.
Crense & 25 de esihre de %9
PL BOBESIIATOY TR B

Pelle

Sr. Presidente o Representante de la Comunidad ecinal'
del Partido de A Enteira (Parroquia de Valongo)

CORTEGADA

st e e o =
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D38, AMELIA DEL ARCO ESTEZEYEY, Secrgetaria del
instancia n? Dos da2 Orens=, DOY F
Qu=: 2n los autos qu2 s2 dira obra sentencia d;cuada eﬁiﬁ&j

Bn lg 01463& de Orense, a veintiececlo de

La Iltma Sra. Dofla ANGELA DONIHGUEZ- TI"UE“

glstfﬁdo —~Juez del Juzgado de Yrimera tcn01a ne Doc de los d

i Orense, habtiendo visto los -~resentes z2utos de Ju¢01o Declarati
de denor Cuanfia n® 420/87, ~romovidos a instancias de D. ENT
: ATVHR?” GOIZALEZ, maror des edad, con domicilio en Casal, de la

N parrocuia de Valongo, municirio de CorueﬂidL(Orense), con D,N,

n? 34,623,943, por si y como Tresidente de la Junta ﬁecinal d

liontes en Hano Comdin de "4 Media y en = Valongo-Cortegada, vy

‘su re ‘resentacidn el Procurador D, Jorge 4rdura Perille, v en

“‘defensa el Letrado D. yictor Varela Carid, contra D. ALFIEDO AL
“VAREZ TLORENZO, D& CONCEPCION ALVAREZ LORENZO, D, JESUS SOTEL
“GARDON, D. ANICETO ALVAREZ VAZQUEZ, D.JOSE ANTONIO ATVAREZ VAZ{UHZ,
"D, ANTONIO HELENO RODRIGUEZ, D%, TALIIIRA ANTES GONZALEZ, D, HA

NUDL CARRERA ANTES, D.VICTORINC VAZQUEZ JA?DUN De h“RIA CUSTO
SOTELO PE QFZ 1, RAUL HEZETO PTVnHEZ D, EMILIO MOLiEZ MOSGUERA

fDa CﬁRNEN uOVEZ MOSOUERA D& OTILIA GIL EE?NANDﬁZ Da KARUBLA
‘MEZ TA;IA! D, JOSE GOL'EZ 2 QU“ A, todos eilos vecinos de Leira

contra D, TORTBIO CARRERA RIVERA, D,JUAN MANUEL GOMEZ RODRIGUE

| MANUEL FERNANDEZ RIVERO, D& MARIA DE LOS ANGELES RIVE RA VAZQUE

TILS RIVERA'DO”INGUEZ De AURELIA VALADO HERUIDA, D, AUGUSLO

‘ TEVEZ, D. ERNESmO GOHEZ ESTEVEZ DOLORES RODWIGUEZ JESUS COHEZ
“MOSOUERA “JULIO PUBRTES RIVEQA ELIAS ORTZGA, conocido tambleﬂ

nor tho, ve01nos de Puentetrado; contra CELIA FWRNANDEA ROWRI
nE‘EDIOS FERNANDRZ RODRIGUEZ, JOSE IL.JUEL MIGUEZ y su esposa El
NESTINA SANC_J , ANTONIO VERGARA RODRIGUEZ, ABDON ALVES PEREIR]
JOS; ANTONIO DANTES ALVAREZ, DOLORES FERNANDEZ, ROGELTO SOTELO
ﬁEREZ vecinos de ﬁeralba, cofitra JOSE TLBARES TABARES, LUTS
FERNANEZ RODRIGUEZ, ANSELWO QLVAREZ ALVAREZ, JOSE DANTES RODRI

TERO ZORRILLA, BELARHINO FERREIRO ARAUJO y su esposa NITA MIGU

ALONSO, MANUELA FERNANDEZ, RICARDO GIL ALVAREZ, MERCEDES LOSQUE

VISO, TERESA HERWIDA FERNANDEZ, MANUEL HERMID: FERNANDEZ, DOL

' ALVAREZ ALVAREZ, MANUEL ARTINEZ CARRERA, T/ULINA BATADC HERMI]

SEVERIIO DANTES RODRIGUEZ, DELHIRO ALVAREZ SIERRA, CRISTALINA K
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fo de Carreira Coba , contra ¥, JOAQUIN HELENO \E
fle Mourisco; contra D. MANUEL ARI.O DASILVA y
ALBANO MARCUEZ, vecinos de Mourisco; contrs D. EN

PALEZ . Cura Parroco de Valongo; contra la Junta Vecinal de lionted
20 Lino Comin de los nueblos de Leirado, ‘Puentetrado, Adecolada y
Perailta, si ex 1st1ese,‘nue deberan ser citados en®la nersona de
S0 Prealdente, si estd nsmbrado, o en la nersona legalmente facul-
tada nara renresentarla; y contra cualesqulera otros vecihos con
casa aBierta en los nueblos ¢2 Peralba, Adecolada, Leirado K ?uer—

tevrado, ‘cuyos nombres, a~ellidos ¥ demas circunstancias 1g 10ra el

demandante.,

) _ ANTECEDEi{’ES . DE HECHO

??IMERO - k’vue la meritada repﬂfsenta01on de la parte actora,
iormulo demanda arreglada a las nr=scr1901ones legales, en la cual
golicitaba drev1a alega01on de los hechos v fundamentos de dere-
ého, cue se dlctara senten01a am. la aue se declare doe 168 inicos
;ropletarlos del monte ”Plconas, Chan de Paranos ¥ Carregal" des—‘;

— -3

crlto en el Hecho II del escrito de de- and9 son los vecinos cue

gn cada momento tengan casa abierta con huﬁos en el término deno-

inado de "4 Liedia" de la Uarroqula de Valonﬂo, definido el Bmbi-

i
fo territorial de dicho término de "A Fedia" del odo tradicional

- )

yue se zlude en el Hecho I anterior, es decir, constltuldo por
los pueblos de Casal, Pazo, Sda, Abelenda, y Vil~ anueva de lz Bgr»;

da, y limitado, nor su aire Esie, nor al a‘r03o "forga'"; se ordeng AN

gsimismo la ca ncela01on de cualeuier inscri-cidn reglstr cue hafﬁ'
vy podido “raCblCﬁrbe con ref eren01a 2l monte litigioso en caanto :
rlencione €o-o titulares del mismo a la totalidad de lou-ﬂﬂc nos dE;‘
lla rarroquia de Valongo o como cotitulares a los vecinos del tér—[8

miro de "A Znteira", es decir, a los vecinos de los pueblos de

Leirado, Adecolada, Peralba y Tuentetr:ic; con imnosici’n de costg,

3]

los demandados, si se opusieren.iediante oirosi se seiala la ?:f
cuantia del nrocedimiento en 3,500,000-ntas. i

SEGUNDO,— Admisida a trémite, se dispuso el e:xnlazamiento dﬁ:'

o narte demandeda, »ara cue en el término degel cawphreC1eﬂe ex
utos, asistida de Abogado y Trocurador y contestars aguélla, lO.
wal verificaron en tiemno y forma, rediante la nresentacion de,;

scrito de contestacidn a la demenda, arreglada =& las j;escgipﬁ ¢




~ de los

Tyos nombres se ignoran,
”cionados,
"forma no comnarecieron en autos, declarandoseles en rebeldis
“proveido de fecha 26-3-90., El resto de los codemandados comparece
en autos 'en forma, representados nor el Procurador Sr., Margfina

“Ferndndez y defendidos dvor el Letrado D. Angel Calvo Sobrind,
“testando a la demanda v sunlicando, pregie -alegacidn de los
’y fundamentos de derecho cue son‘ddrecho cue son de ver en:autos,

‘GONZALEZ,mayor de edad,, vecino de Sda de Valongo

VAZQUEZ,

'bs legales los demandados antes mencionados a exce"ﬁ“
JESUS SOTELO GARDOY, "JOSE GOIEZ LIOSLUERA, HANUEL,*
TVERA, JESUS GOLEZ HOSQUERA, 'ELIAS ORTEGA, JOSE MNJE

w esnosa ERNESTINA SiNCHEZ, /BDON ALVES FLREIRL,

ALVAREZ, JOSE TABARES TABARES, JAVIER RTVERD FERNAN

GONZALEZ EREZ, JUSZ RAHCH HOSOUERA VISO; RALON HOWRERY, REY 23/
prs : \ LA PN
RATHUNDO ZIOMNTERO RODRIGUEZ, JOAQUIN HELENO RODRIGIEZ N

NO DASILVA v su esnosa

IARIA ALBANO -MARQUEZ,
LEZ, I

‘el DBresidente de 1ls Junta Vecinal de lMontes en ks
Puentetrzdo , .‘¢ecolada

nue*los de Leirado,

LI0O SOTELO PEZEZ, v las nersonas desconocidas e inciert

ROGE

los cuales emnlesz

con casa abierta en los nmismos,

Hasivo necesario); aue de penetrar en.el fondo, se desest:
‘todas las nretensiones de la. demanda, y se conﬁene al actor
pago de las costas hrocesales.

mERCERO — Posteriormente, y en fecha 28-4-89 se crese
manda de Juicio de Henor Cuantia nor D, ANDRES TGLESTAS
“mavor de edad, vecino de Villanueva de la‘Baréa, dé'la Parr
de Vélongo, muhicimio de Cortegada y D.N.I. n? 76. 745 593,
séntado or el Procurador D, Jorce Andura Perllle, y defend
'él Le srado Y,
heflOIO de la Lomuhldad de Pr0nletarlos nerten301entes al t
Cortegada, cuya coj

1ctor V rela Carld actvuando por si y ademds

de "A ledia" de la narroquia de Valongo,

dad es pronietaria del monte en mano comin denominado "Ticofi

Chan de Parafios 7' Carregal"; e igualmente D. CLEHENTE ALVAR]
ﬁortega
con D.K.I. 34.623.047, actuando nor si v en beneficio de la
rlda comunidad de Prowletarlos nén01onada, re~resentado por

Sf. Apdura, y defendido nor el Letrado Sr. Varela Carld s B
,D' ATFRESD: ALVARE?Z LORENZ0, JESUS SOTELO GMRDON ANICETO AL)

ANTONIO HELEXO ROD
ANTES, RAUL HELENO 4

JOSE ANTONIO ALVAREZ VALiZQUEZ: ,
PALMTIRA ANTES GONZALEZ, MANUEL CARRERA

EFILIO CRESPO GONZA—
no Comin

Feralba,

cue sean vecinos de los pueblos antes men

ados eh
ia ~or

con

hecho

ur

| ‘se.dictdse sentencia, estimando 2lguna‘®de las exéepciones procesal
“les (falta de legitimacidn activa v exigencia de litis cons

brcio
imen
al

ntd de-—
ERWANDE
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BMILIO,GOMEZ MOSQUERA, CARLEN GOKEZ MOSQUERA,OTILIA
KANUELA GOXEZ TAPIA, JOSE GOLEZ HMOSOUERA, ANTONIO E ) \
todos vecinos de Leifado, contra D, lORIBIO CARRER L#IV“RA JUA
MANUEL GOMEZ RODRTGUEZ, HANUEL FERNANDDZ RIVERO, LFED RIVERA DO
NINGUEZ, AURELIA VALADO HERIMIDA, AUGUSTO ESTEVEZ, ; GOFE
ESTEVEZ, ERNESTO GONEZ , nadre del. anterior, DOLORE X
ALBERTE, JESUS GOMEZ IiOSQUERA, JULIO FUENTES RTIVERA, :
todos v901nos de Puentetrado, contra CELIA FPERNANDEZ ROD:RIGUEZ,
conocida también nor Araceli, RETEDIOS FERVANDEZ RODRIGUEZ ., ~JOS]
MANUELM KIGUEZ y su esnosa ERNESTINA SANCHEZ, ANTONIO VERGARA RI-| [B
VERA, ABDON ALVES TEREIRA, JOSE ANTONIO DANT:S ALVAREZ, DOLORES . 3
FERNANDEZ ALUAREZ, ROCELIO SOTELO PEREZ, vecinos de Peralba; conthill
D. JOSE TABARES TABARES, LUIS FE.NANDEZ RODRIGUEZ, ANSELNO ALVA@E}{
ATLVAREZ, JOSE DANTES RODRTGU?Z SEVERINO DANTES RODRIGUEZ, CRIST
LINA ONTERO ZORRILLA, HANUELL FERNANDEa .ORENZO, RICARDO GIL AL
VAREZ, KERCEDES KOS( !IR4 VISO, TERESA HE?hIDA FERNANDEZ, DOIORE
ALVAREZ. ALVAREZ, ANUEL LARTINEZ CARRERA,  PAULINA BATLADO ﬂERM&!@
ANA ¥ARTINEZ CiRRERA, JAVIER RIVERO PEJHANDEQ, BELARIEINO GONZAL
|PEREZ, JO3Z DO IKGUEZ RODRIGUEZ, JOS E RAMON MOSQUERA VISO, VECl
de .- Adecolada; contra D, RAHON LIONTERO RIVLRA, vecino deVqu
Coba, . RAILUNDO i:ONTERO RODRIGUEZ, vecino de Carreira Coba , éA;
RODRIGUEZ FERNAIDEZ, vecina de ilourisco, EMILIO CRESFO GONZALE

vecino de Valongo, y contra la Junta Vecinal de Hontes en PLan

ro $d

Ll

T

1nteres én 1a pronledad de la nairte del monte vecihnal

Chan de Para~os y Carregal! nertenesciente a la comupidad d

cinos de "A iledia" de la narrocui. de Valongo, de 1a ﬁartﬁ

pertenece a la indicada comunidad de Cortegada; contra 10

ros desconocidos ¥ ausentes b
‘tés rersonas: de D& CONCB“CIOh ALVLREZ LORENZQO, vecina
de Leirgdo, y de D. EDZLNIRO ALVA?ha JIELnn, vecino de
contra D& EARIA CUSTODIO SQTELO PEREZ, en 1gnorado paraded

vo Ultimo domicilio fue Letrado, MARIA DE LOS

en ignorado -arndero, de las

QUEZ, en ignorado naradero con Gltimo domicilio en
JATNE BOD?IGJ?Z ALONSO v los conyuges D. BELAR hIHO

JO Y D& ¥ILA MIGUEZ ALONSO, en ignorado naradero y;'




EMILIO,GOLEZ 1IOSCUERA, CARLEN G027 [.CHLGUBRA, OTTLIA d
EANUELA GOLEZ TAYIA, JOSE GOLEZ " 03" UERA ANTUNIO »gfad
todos vecinos de Leirado; contra D. TORIBIO Cnﬁnnuw-
LANUEL GOMEZ RODRIGUEZ, LANUEIL FEHN’NDEZ RIVERO, L}
LWINGUEZ, AURELIA VALADO EERIIIDA, AUGUSTO E5TEYREZ, -
TEVEZ, EANES TO GOEZ , vnadre del cnterior, DOLORE
ERTE, JSSU GOMEZ .OSUUERA, JULIO FUEHTES RIVERZ
03

todos vecin

de Tuentetrado; contra CZLIA FEREA NDE

conocida también nor Araceli, REIEDIOS FERIANDEZ RO L IGT , 5E
CANUELA FKIGURZ Y su esnosa LRNESTINA SANC:EZ, AMNTQEHIO V;"?;R; RI-
VERA, ABDON ALVES hEREIRA, JUSD LITLKIO DANDLS LILVAREZ, DOLORES
SRNANDEZ ALUAREZ, RCCELIO 307ELO * E ‘EZ, veciros de Yeralta; contta
P. JOB3 TaBiBEs TABARES, LITs PE HAMDEZ RODRIGUEZ, ANSEL ALVARIZY
KLVAREZ, JOSE DAINTES RODRIGUEZ, SVERILC DANTZ3 RODRIGU BZ, CRISTAL
LIiL OHTERO ZORRILLA, ZANUEL. :g?"‘J 4 ORENZO, ZICARDO GI
YAREZ, ERCEDES ¥03: 12RA YIS0, TERESA HEREIDE EERNAEDBZ, DOZ.ORES
ALVAREZ ALVAREZ, ;JANUEL yARTINEZ CiRRERA, PAULINAZ BL1ADO HERIZIDL,
174 YARTINEZ CiRRERA, JAVIER RIVERO FELNANDEZ, JELARLINO GORZALEZ
TEREZ, JO3Z DOFINGUEZ RODRIGUEZ, JOUE RAIION 15050URRA VIS0, veciros
de . Adecolada; contra D. RAICN ONTER RIVERL, vescino de Correifa
ioba, RATIZINDO (IONTERO RODRYGUEZ, vecino de Cerreirs Cola , CARLIER
HfODRIGUEZ FE ?NAPJLU, vecina ‘de ncu;wsco, EXILIO CHE3T0 GONZALEZ,

gcino de Valcngo, ¥ contra la Junta Vecinal de ilontes en kano

[

]

]

om’n de los -~ueblos de Leirado, :uentetradc, Adecolads v Ts

n

m

r
i existiese, v cue deherd ser citads en la nrersonz de su resideh-—
He, si esta nomhrado, o cp la ~ersona legalfente faéultada; co
lla Junta Vecinal en lano Conun de Cortegada, =i cst viese cons
tuida hY dehm , ersonas. dﬂSCO:OCla“S e inciertes cue -~udisran
'nteres en 1a ﬂronledad de la rzite deL nonte vecinsi "Ticofas,

i
Chan de Para'os y Carregaly -~ertensciente a ls corunidad de ve-
cinos des "A ledia" de la nzrrocul: de Yalongo, de 1z ~zite rue =

'3

erienece a la indicada comunidad de Cortegada; co2izra lo: nered

e
ps desconocidos ¥ ausenies ¥ en ignorzdo —arrdero, de las siguiep
es rersonas: de D@ ORCET CION ﬁL“lHE& LORENZ0, vecina en su 4
e Leirado, ¥ de D. EDELH TRO AL
pntra D2 LARIA CU3TODIO QOEETO TZREZ, en ignorado para

0, JARIA DE LOS iNGEL.S R
JUBZ, en ignorado ﬂaradero con iltimo domicilio
“JLILE BODRIGUEZ ALONSO y los cényuges D, DELAXNTINO FERRIIRO LRAU-

A e e

I~

ot

4
1
I&R;u 3IER:L, vecino Ce adecolada;

O

¥b Gltimo domicilio fue Leirad

4 7

"JD Y D& FILA MIGUEZ ALONS0, en ignorado ~aradero = 4ltimo domici-




T

1i0 en adecolada; ¥ conire cuales~ulera otros veciinos

(A3

. - ');""' . 5 .
abierta en® los vnueblos de reralba, sAdecoladza, Leirs
do, cu'd>s n-mbres , anellidos » demas circinstancias
'demandantes, T a las demas nersonas.tamhidn desconoci

tas c+e pudisdran tener interés en &1 -leito, terminan
£ b

., T
car se dictase sentencia en la cue se declare ¢e los

nietarios del monte "Piccilas, Chan de Para®os y Carrezal" descyito
en el Hecho II anterior, so: los vecinos rue en cads momento tdn—
gan czsa abierta con humas en el término demominado "4 ledia" del

rmodo tradicional a -ue se alude en el Hecho I anterior, es decilr,

constituido nor los pueblos de Casal , Pazo, Sas, Abelendz y i
llanveva de la Barcs, v li:itado, S0 =0 aire”Estez nor &€l arrdyo
Corga’ se ordene asimismo la cancelacidn de cualsuier inscriocilon
registral ~ue ha; .. n~odido nracticarse con referencia al monte |1i-—
tigioso en c-anto mencione como titulares del mismo.a la totalild
de los vecinos de la Parrocuia de Valongo o'como cotitulares |a
log vecinos de los nueblos del térmiro de " A& Enteira", ‘es decilr
a los vecinos de los puédblos de Leirado, Adecolada, Péfalba vy Huen- -
tetrado, con imposicidn de costas a los demandados, sie sg opugie-
ran, Por otrosi se se%ald la cuantia del rresente nleito en la |= |- ;
‘cantidad de 550.000-~tas. Asimismo se solicitaba nor otrosi sd =
actmuldse la demanda al oleito de kienor Cuantia 420/87.

CUARTO,~ Admitida a tramite, y.diS"uestb el emplazamiento |de
los démandados nersonalmente y‘a través: del B.0.,P., de aquellos |de-]
mandados en ignofado naradero, no compareciendo en dichoa asutog =
ninguno de los demandados, declazdndoles en rebeldia por vproveildo
de fecha 30-3.-90, acordandose en nroveido de la misma fecha para
la relacidén de autos el dia 6 de abril ded mismo a¥o, la cual se |
llevdé a crbo el dia sefialado, dicfandose auto en fecha 6-4-90 de-—
cretando dicha.acumulacion, la cual llevac: a cabo, se sefalo

‘para la comparecencia nrevista en el art, 691 de la L.E.C., lle-

véndose la misma a ¢éabo~con ol resultado obrante en autos,
QUINTO.— Abierto el juicio a »rueba se llevaron a la nréctida
las admitidas a la actora y a la demandadza con el resultado obran-
te en autos,
SEXTO,~ Finido el erioéo orohatorio, se convocd a las raxtes

nara nonerles de manifiesto los autos en Secretaria, ~or término
de diez dias, nresentandose escrito de concluisones nor la parte
actora,

SEPTIMO,.~-- Con susnensién del nlazo rara dictar sentencie y cpmo

diligencias nar: rejor wroveer se acordd rerroducir oficio al Ju-—

;

;
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radd ‘rOVlﬂClul de liontes Vecinales en kano COmdﬂ, parsa
nase en los tﬂfmanJ acordados en su dia en el éscrito

sicilén de *rueoa de la actora, asi como Oficio al Ayugtimiénto:
- L Ty T
de Yortegada v Oblsoado, recuerir a la derandada paralﬁﬁg :

Se exhortos librzdos en su dla a los Juzgados de ﬂlbadasf
canof de Hadrid -nara‘testifical ¥y confesidn, asi como ne

. . 25 ’ e . . . :
licitada en su dia con cardcter subsidiario, poniéndose los autgd

de manifiesto a las nartes por el art, 342 de 1la LEC, y quedando

nuevamente los antos sobre la mesa rara dlctar seniéncia en fechs
18-1¢92, -
OCTAVO.~Rue en la sustanciacidn del nresente juicio se han -

oberyado las ﬂrescrip01ones legales, excerto el término péfa di.if

tar sentencia,

FUNDAMENTCS JURIDICOS
PRIMERO.- Se ejercita en la der:.rda vhna aceidn declerativa:
de dpminio rélativa 2 los lontes denominados "Picofias; Chan de
Parafios v.Carregal", ~ue se describen en el Hecho II de la deman
da apr varte de 10s vecinos de los npueblos denominados Sad, Vil
nuevy ,Abelenda, Pazo y Casal cue integran el llamado en.la de-:
@~ndp.término de "A Media" ~ué se airibuye 1la condicidn de Comu
‘nidad Propietaria de los referidos inmuebles - ‘ner. su provechamiel
to efeetvado desde tiemvos inmemoriales, vrescrincién inmémorial

que ¢onctituye el titulo de dominio en cue fundan sus pretensio- o
nes nc solo en-aplicacidén de las normas del Cddigo Civil sino de |8

a2 s

‘la legistacion ecnecial en materia,de montes en mano comim cue

atridbuye la titularidad de estos montes vecinales a les agrupa—1

ciones cue "consuetudinariamente! vengan anrovechandoe mancomunas |F

demente estos esnacios forestales., Accidn cue,se ejercita frente
a2 la|vecinos de los nueblos rue integran el que se’dice tériminol
"A Epteira",:integralo ror los nueblos de Leiredo, Puentetrado,é'f
Peralbe ¥ Ajecolada, los cue son fundamento en la resolucidn iﬁi;;
cialmente adontada ror el Juzgado Provimcial de Montes en Mano' V‘ﬁ
§ m ,‘y alegzando, igualmente la nosesidén histérica del, monte 1185'
giosJ se atrihnven también el derecho de nropiedad sobre el mléﬂf'
discytiendo la titularidad exclusiva rue nreienden "ps demandan

tes, ' ' e,
SEGUNDO,.-Los defectos procesales alega dos nor la represeﬂﬁ

Vdién de la »narte demandada al contestar a la demanda rectora def

log futos acumulados n? 420/87 de falta de legitimacidn 2 Qtlv%1

} g
faltsl de litis consorcio =asivo necesario aidn cuvando. hqn sido St

H
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0
05 mediante la interposicidn de la segunda demenda dei

R%}en tal sentido en relacidn . a la falte de ?eqlulm“?;onjﬁcﬁﬁg
gtenerse en cuenia lo dispuesto en el art., 6-29 de
es en Iiano gomun de 11 de marzo de 1.980 en cuanto
Traue cual~uiera de los ﬁafblcﬂges rodra comnarecer en
cue afecten s los derechos de la Comunidad
. A para;defenderlos, ostentando tzl condicidén (act. 17 de
hﬁé:ley) a falta de designacidn en los est?%utos.ﬁuéeh asume de
QPO la direccidn dﬂ la ex~lotacidn familiar en cala casz 0 ruidn
,@St%s condiciones no consie rohzdo a iravés de 1aS'declaraciJ“=

algunos testigos ~ue depusieron a instancis de la rarte cctord,

gyconcurran en 21 demandante D, bmlliO Gonzdlew Alvarez, Cuyc =
nucleo familiar reside en la localidad de VISO (Gomesende) mientg=z
g en el pueblo de CASAL reside la fanilia paterna, a Guyo Bro—
genitor salvo designacién expresa del mismo corresponderia represe}

tar a dicha "casa abierta con humos" Asimismo _parece hecesario =
; 1a litis-a la Junta Vecinal de Nontes en hano Comum de Vo

o i i T e e e N A e S

a Was demds nersona ner 'en001en+es a esta comunldhd QCé

M e — rere—rr—rea i e R S —

-kbﬁﬁle en.ﬁenel intexés en la lltls como se efectud medlanue 1a

s Empgirn e S S

declarase el derecA:

1 .5§i%$(Y%£99g0).en relacién' a

.__.‘,-it,, ——— o

los ve01nos dﬁ L

T R N AR TSR T e

T T

{1a oarcela desc:lta .en .€1.hecho 2°‘de la demanda gue =88 dc511nda =

T .—.—7--:.«;;— o

lde la por010n COrresoondleﬂ%e ‘‘‘‘‘
158 .28

de dicho escrito inicial medlante una ”Wlnea *mecta aue dlscurre
15 _f____-__;_,_—-—v—fr—-—-’——‘_‘““"——‘_‘"—__-_.‘
i -[por la cresta del monte, husta llegar al Rio ] Mifio_en iﬁéEETEﬁﬁﬁEEk>

——

aguas arrlbaTQel "ueblo de Vlllanueva de la Eggggj estando delimil—

tada dlcha linea “coh var varlos mogones L v no cohsta . nae los vecinos
S T SR e

i et e s

de C@xcegada na"an tenldo 1nuerven01on alguna a 1a nora de fijar| =

T

cen cue .se efectuo un desllnde prlvado 81n onLactef O'lClal vy T

R L T,

.|han discutido esta linea divisoria cuya existencia luego corraborsé
la prueba nericial nracticada a instancia de -la parte ectora, sip
embargo si narece necesario‘éste llamamiento inficial ddndole la =
oportunidad de discutir eé&ta delimitacidn precisada en la demanda,

el escrito de contestacidn = la demanda acumulada n9'420/87

TERCERO.— La institucidn de los Montes Vecinales en lano Co

latn cuando estos vecinhos de Cortevada rosterlormente llamados nolhf

razones que conducen a estimar los defectos procesales apuntados|ehn

$0: .de un prohnuncismiento expreso y ~revio i 1z cue$t;ﬁh.ae fanter
. /i Z

ignhen expresamente los miembros mayores de edad de cada femiiid,

[°F

v FAR g Tt
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-
: ye




min ez uns institucidn de derecho rivzdo menifestzcidn del

cHo consuetudinario gue n~tribuve el derecho de Vroniedad & los ved

cilnos integrantes de un gru-o socizl -~ e han venido aprove
7’ . . . . . 7

er] régimen de comunidad ; sin asignacion de cuotas consge

mdnte el mo.:te como elemento accesorio ¥ comnplemzotIiad

ﬁloiiciones sgrariasg’ individuales, asi su origen estrfibs segu“ i
tnatadistas en ocasiones en la czsidn gque se efectualbhss £7)
1dbradorss mediant: iz foérmuls del foro, en otras fu
dgsr,en aplicacién de las leyes de desamortizacidn, e 1¥

~ L
NUMe~r0S0S ”u‘HS“tLUqa disfrute, en comin +vehvﬁp prigen mas, re— |
Mglt0 €A Sriilivas 16 *“§ =7ag 1, vropiedod Cely bérile berviviend
dol ‘sug usos v formas —-= - & través del tiemuo. 4n cualcuier caso

el = -vrgrechamiento del monte era un complemento de wna explotacién
agronecuaria nroxima ¥ ss efectuaba ror ed gruno de prodie*arios
de estas ex-".otaciones del cual era complementtrio el monte; es1-,0fJ
ran sus vexdaderos titulares, la condicidn de propietario del mol—
te venia dads ror la condicidén d€ titular de la explotacidn zgro-g-
cwaria , no “osolun por 00551gulenbe en tanto gue vecinos de wn
"untamweNto, blendo estos de creacidn posderior en Galicia (S.XIX)
Frurnndo ﬁrroquias en forma artificiosa en ocasiones sin Bexo =
nhtural envre si, esto es, roselan no en cuanto "vecinos" de un
lbgar entendiendo esta exnresidén en concepto juridico-administra-
tivo, sino en su condicidn de propietarios de la ex-lotzcidn agriq
cplz ~ue nodiz coincidir o no con la de.vecino, El "animus" cue cg-
1ifica ei concenxto en ’ue'%e nrosee no tiene r=zls cidn algunz con ld
pues es

I

cbndicidn administrativa de vecino de un ayuntamiento, .
factible ¥ de hscho asi sucede en )z nracticza cue —~osean exclusi-
vamente un monte determin-do todos los vecinos de una narroculia

o| tugares o solo 2lsunos nuetlos ~ue existan dentro d gsta, cue
cpnstituyan un gru»o sﬁciql v geogréificamente diferenciado.
CUARTO.— Lo legislacidn administrativa reconoce »or srimera
z tuleridad ~riveds de estos .ontes stribuvéndols 2 los
vegcinos ¥ difer n01andP a de.ios montes rdilicos en el art. 4

de la 7« de Pontes de-1.957 cue hehla de Iiontes en hlano Comin

a los vecinoes de las consuetudinarias demzrczcio-—

~ertenecientes i
. & FLE . . s “ =

.nks narrosuiales", si hien continua vinculérdolos a la administrer %
. 2 . . % 2 ' ) - 7 3
cidn rne vino ‘nts.viniendo de modo acusado en su ¢xoalovacion v L Lrkh
- i

‘pprove- Losmun &
&

!

E
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amiento como en é-ocas anteriores. ILa’ley 52/68 de 7%

tablece “ue el aprovechamiento g3%ars limitado =
I monte conforne norﬁas consuetudinarias escritad
e en su art. 29 su titoularidad a los vecinos sif
ptas , debiendo entenderse rue la malabra vecino%a
centido de ~ersonas rue viven prdximasg o en ez
*Pmas civiles (artme 582 y 586 del C.C,) ¥ no en uni
istrativo. En este sentido el art, 12 de la Ley 55/80 ds 11 de=

I

viembre habla de mcntes awe con independencia de su origen =erte
zcan a agrunaciones vecinales en su calidad de grupos socialas
'no como entidades s=dministrativas'", en igual sentido la ley de
Mohtes &n Mano @omin actual, ey 13/89 de 10 de octubre recornoce
derecho de rropiedad en favor de las comun!dadss vecinales ogue
bitualmente los,’ venian dlsfrutando v atribure su titularidad

conjinto de vecinos con casa abierta en las entidades de pobla
ion a que tradicioaalmente se hubiese =dsdrito el anpovechamiento
definitiva, todas estas normas vienen a reconocer evolucicnzn—

) J hig—

7

hacia un cese en la intervencidn dela adminlstrnc19n, cue 1.

ucion tiene 1la ndunr lez
-+alacion dominical %e aerecbo nrivado cue con anterlorldad le

.hatia yva a“ribuido la jurisprudencia daz Trlbunales Gallegos gue =

[‘

cop anopo en las normas del derecho civil habian venido otorgando

&)

'.

“el|dominio a los ve01nos en forma mancomuhada y en aplicacidn de |
finatltu01on de nrescr1“01on inmemorial. -
CUINTO.~ Son de 3011ca010n 1gualmente a8l caso las normas del
C;le1l relatnmps 2 la nrescr1ﬂ01on contenidus en los arts. 1 941
942 del c. ClVll en cuanto estallecen cue puede *rescrlblrse
el|dominio vor ‘su. Tosesidn no 1nterrumnlda durante 30 afios con taL
ue esa DOSGSlOH sea en conc¢ento de duefio, dado cue coro previene

el|art. 447 del_C.u° sélo la nosesidn que se disfrute y adquisre

en| concento de dueo puede servir de tutulo para adcuirir el domi-

nip, haciendo exten81va “la anllca01on de tal exigencia ("aninus

donlnl”), tanto a la prescri~ci’n ordinaria como a la extraordinal
rig nor lo cugn la o@se51on vor nera toleranola v no exclusiva-es

in"on51stente a los fines de adqulslclon del dominio vor prescrin;
cipn (S.T.Sunremo de 24 de marzo de 1.983, entre oiras), la pbse—
sipn ha de ser la civil pues la usucapion no puede tener lugar si

=

L paryet

lal base cierta de una peosesidén continuada durante el lapso de =

tipmpo sefalado en la ley en concento de duefo. También constitu

: i ’ . . . . s
ye| titulo de dominio la nrescrincidn inremorial cuya aplicacion

adpite la disposicidn transitoria 12 del C.Civil cunado tal estaddg

nogesorio se haya iniciado antes de la entrada en vigor de dicho




Cédigo en éplicacién de la legislacidn anterior (Levy de Tar
y Novisima Recopilacidn).

SEXTO.— Aln sin tsner en cuenta la nrueba testifi
da a instancia de la actora -ue des. modo uhdnime atrj

clusivo del monte litigioso a los vecinos de.,los -1 ébjos_d

tes, la .nrueba documental obtante en los Autos evid ,\er/'
i)

\,_‘ ’ -

anrovechamlento se .vipo efectuando desde tiemnos an .g~a%’jgﬁ/'l‘
chos vecinos, & 1 al amparo del Decreto de 1 de Diciemb £ 1,937

Se promueven exclusivnﬂeﬁté por distintos védinos de aguellps pued ?
blos de La liedia varios exnedleﬁ es de legalizacican de rotufacioneéf :
arbitrarias (sé aportan a los Autos en nimero de siete) en relacid
a los montes "Sierra de Picofas" y‘“Chén de Pzrafos" (foliog 5 a
66 adverados en eriodo de ‘rueba), nor contra la certificafidn dg
Ayuntamiento de Cortegada, obrante al folio 67 y adveradé all foliq:
853 acredita cue no fue tramitado expediente alsuno sobre lagitimgﬂ
cion de roturaciones arbitrarias a instancia de los vocinros del
Barrio de la Entera. . Asi misno unicamente los veciﬁqs ale for-
man parte de la Comunidad actora solicitan en 23 de loviemblre dé
1.932 la divisidn de los montes iitigiosos entre los mismos|a eféc
tos de pércelacién-mrD aprovecixmiento de easquilmes - y lefiea, §,
sih gue conste se haya otorgado zutorizacidon alguna de OCJ?aciéé
0 divisidn nor -arte del Ayunt; de Qortegada & soliecituc de —
vecinos demandados (certificacidn folio 853), igualmente la
ficacidn del Ayuntamiento de Uortegada obrante al folio 78
rada al folio 793 acredita ~ue las solicitudes de aprovec
to del monte Bicofias, 78-A del catilogo y las relaciones de
nos con derecho a es e anrovechanmie:to cue el “ruOlO Ayuntaj
confecciohaba incluye entre los afios 1.953 a 1.959 unwcamen
cinos de los nueblos de La Fedia v solamente a rartir de lop afios)
61 a 68, figuran tamién vecinos del barrio de"La Enteira"
Igralmente en el oficio 1irigido nor el 4yuntamiento dp Cor— iy
tegada en fecha 9-5-79 al uobernador €ivil de la Provincia pn con

testacidén a una solicitud de informe nor narte Ce s=ste orgpnismo i

2 hace constar ~ue los citados rontes se han venido aprovephand?)

[47]

por los pueblos qu forman el partido de Le bediz & efecto

¥ i el

=

Has, escguilmes y rastoreo, igual dato 1o none de menifiesto
forme de la Grardia Civil de fecha 18 de junio de 1.979 a)auléﬁaw‘
nue "en alguna ocasidn poco frecuente lo aprovechaban los vecdn

AT T
et
weww il

de La Enteira", nond de manifiesto igualmente este l:ocho poge

“FEﬁ3€ﬁ§1¥§icﬁcién del Avuntamiento de orbeg da de fecha 22
4 B

. i e dememebemime g
e T
-5 = =i
o T

de 1.979 en la cve se hace constar rue 108 montss s= Venian EPT

2




o 2M8400337 f—
0 ~0r .0S Vt‘-Clﬂ.O.: de L& caza -:-.e _’33; ‘ - C“"%Tﬁgagggez?h—)

ilén eran aprovecli.dos nor p

ién el documento del indudable valor nistix»ico onran
el aflo 1.€75 rue se refiere al iionte 1iz:i=ioso An

¢rminos "Foxo", ”TurreirB$TLagoas“,”Bou:oq” cue ené
. v ’ i »
on parajas de dicho .zonte segun confirm’ ia wrueb

icada, atri“uye-la posesidn a los puebles de Sad y

,_({Son nasto comin de Sag de abw jo, Saa de .a:-::ra v Abele:a

?Eirma asimismo este hccho ~psesorio “rlﬂClDu iexclusive por =marte

e vecinos demandantes el testlmonloude; Juards i'orestal cue
servicios en el ronte litigioso desde Zos z~os 1.954 a 1.96D
751) al afirmer cue 1os montes erah e.rrovechados nor los vel

de La liedia. Por consiguiente la import:ncia de la nrueba dof-

jtal aportada nor la parte cctora pone ds -anifiesto la existe

9

e nna nosesidn inmemorial gue se vino ejsrciendo por los de-
ntes en concepto de dueiio con "animus do=ini" siendo la nose—
de los demandados ‘ue dichos documentos evidencian mﬁy poste—
|(el Ayuntamiento de Cortegada empezd 2 incluir 2 los vecinos

Enteira en sus relaciones de aprovecharisnto en el 280 =

) v de :cardcter seéundario o accesoric, y por ello estos ae

.

T

e posesidn posteriorres ejercidos por los demsndados cuando
1s demandantes ha'ian adouirido el dominio de los montes por
qripcion no #olo exira wordinaria, £ino inmemorial en cuanto su
icio se refiere a una énoca anterior a la nublicaciodon del C.
sy ho pueden servir de Dbase rara adguirir el (LOL_:Ln]_O cuando
este [ya habia sido adcuirido o usucapido por otro gruno social, = ;
Esta |posesidn posterior y esporadica va no pucde emtenderse en ;o  §
concegpto de-duefio.-al pettenecer el dominio a otra persona sino que
se effectud pnor mera tolerancia,inconsistente a los fines de accul—

& . rir la proniedad por nrescr1p01on de conformidad (er = = = =

;ﬁ;rhgﬁ— — = con lo dlspuesto en. los arts, 1.941 y 1,942 del CC. :
;f éin,rue los documentos administrativos aportados no» la psrte dde ‘3
%? manddda relativos a la catalog§01on del wonte liwigioso coazo de. _E

7
|

utilidad publica o la carneta-ficha confeccionada por la Alministr
cidn|q e contiene un estudio del ::onte desde el p'nto de vista ad-
_ministrat}vo, los cuales atribuyén su titularidad a las Parroquias :
de Ccrtega@a y Valongo sin distincidn, tengan virtualidad, alguna z l
efectos de'acreditar,por gulen se Villo ejérciendo la posesidn c

a gujen pertenece el derecho de dominic ~ues no ... . .fiue tal su

finalidad y tienen relevancia.a efectos administrativos sin rue =




conste en gwe elementos nrobatorios $e  han basado naTd efecty
quella afir-acidn sQbre la titularidad, 4?‘ S

SEFTIiiO,~De 1a ﬁruetm nracticada se deﬂlva 1gualmente Fu=3f
pueblos que integran la 'omunldad demandante consfrtﬁQen un nué'eo
social difere enciado &n reldciin a Fds pueblos dne iéﬁég@anji AP omy
idad demands .da, eh nrimer término por su nertenencia® -ji"ro"uiax

idtintas hasta el arreglo parroculal de 1.803 (folio 4- ), bor

dlStlﬂtD situacion geovraflca cue se der1v~ de . un exdmen de| los
'‘apas  obrantes en autos, los pueblos deman¢ .antes sitamados al pie
precisamente de los montes lltlgiosos ¥ a uha distancia de 2 a 3

e
- .
N

.‘Iﬁ-

e T,

de ‘los pueBlos derandados (~rueba pericial) se derivs del hechJ de
tener dos "edanlas distintas cono acredlta el documanto obrant9 al

=)

B eenih

folio 1- de los Autos v viene rec0H001do nor-la »ropia parte
demandada e formulo demands bnfe el Tribunal conteroioso—admlnis
tratlvo ectuando €n su re-resent a01on el Alcalde de Barrio de '1a

"tvlra”o Inoluso varios testigos nronuestos per la rarte demaAdad-
reconocen al resnonder a la renregunta cuarta Que los vecinos de
"& Kedia" y "i Enteira" se consideraban como grupos distintos, [

r consiguiente on indenendercia de sy *ertenencia = un mismg mu
;2 nioinio Teunen lcs_céfacteres’de gruno socinzl ~ue ppnforma Manceme-
: ada Y en végizen de derecqo nrivado ha venido dlerJt&DdO el mionte
liulglOSO 20r lo c¢ue sn twtul?rldad dominical no ha de atrlbulrse

en tanto que "ertenencieates a-un municinio sino en tanto comun| dé g
vécinos rue sz - 1otegra en una estructurs Social diferenite de 1b - ‘-

polltiga~adminlstrsulv@, en este orden de cosas dehe tenerse'eﬁ e
cuehta cue esva -“roximidad geografica de los nueblos aue intagrgan
la Comunidad deman”anfe al mente litigioso al contrario cue los|gus
integran 1r COTlﬂld”d derandadu situados a una distancia de dos|=

a2 tres 1llometros aue 5010 ﬂueden 1la:n1 a tal monte atravesai

_nucleos de lon nueblos de wp edlaﬂsegun confirmé la »rueba 4
_/
urleral/ulene esnecial” relev-.ncia a los efectos de reafirmar el

cho posesorio -or varte dE““OS demandantes con h?ﬁféyeﬁgiao exd

sién de los e -randados nues teniendo €n cuenta -~ue el origen en
avrovechamiento de estos montes Fue dotar de un complemento ine:s

cusable a las fincas labradas cual era el esruilmo rue le sif
viera de abono y de lefias a log casas del nueblo o lugar,es esgn

cial la nroximidag enire el monte Yy estas explotaciones, siendo de|
todo punto imorobadle Con un somero conociriento del cnmpo galleg

“ue esta clase Qe aprovechaméento se efectiia desde una distancia
46 /285865 s 1116n¢r0s ~ue ~retenden los demandados con el cf

siguiente coste de tierng ¥ econdzico, rue exXcluye el concento de
eknloticidn - ~ =
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#illiar y comple.entaria ¢ e es el monte.,

faflupiva desde tiempos .hiztdricos.de la cominidad actorJ

te: en| au os (folio 123), cuya existencia se deriva asimismo del
documpnto obrante al folio 1,457 cque contiene expediente .de in-

da en| keirado denominada "Ballecas", cue linda Este can monte comu

comunfidad durante ¢l tiempo necesario para prescribir el -doninio

sin gue exista dato fehneiente alguno ¢ue permita derivar esta misg

demaniados sino es en

2M8400381

!

- 7. F . s
DCTA%0.— Viene a corraborar ignalmente la posesién 7k

g2 ’
sobre

=
e

montes litigiosos el hecho. acreditado de que los péhlos =

& $ . - . .:)\. . . 2
ntegran la comunidad demandada disfrutaron de montesteomina—.
. oty T ]
propios situados en las nroximidades de sus nueblos co ) ’s0R= 1.

—— =l

lamados a cue se refiere el informe de la Guardia Civil

cidn posesozia del aXo 1.920 cue se refiere a una finca situsa

52 Ceriva del documento de compraventa obfante al, folio 939
10 1.924 que transmite unas fincas sitas en el térgino ve Ldg
B, una de ell=zs lindante con ‘monte comnunal"; de ,10s8- docu—
5 obrantes a los follios 960 a 965, solicitud de los vecinos
fnteira para divisidn de los montes comunales tue corresponde
nos pueblos tramitada ante el Ayuntamiento de L"o-r“tegac‘la, sin
nbiesen intervenido en tal solicitud los vecinos de los pue-—

kKtendidas vor el Ayuntamiento de “Yortegada (folios 93 y 94) d
del afio 1,891 y refieren le existencia de un uionte comunal "
irado-Valongo, y del reconocimiento de algunas de los testigo
e-usierqn a instancia de la parte demandada que al responder

admiten.que fueron parcelados , y el ‘hecho de gue estos tu—
n origen foral como alegan no desvirtua su condicidn de monte
de los vecinos en cuanto que estos.fueron aapovechados “en

como ha reconocido reiteradam-nte la doctrina, |
NOVENQ.~En conclusidén el conjunto de los elementos de rrueba
tes :en autos ponen de manifiesto una posesidn mds antigua y

rincipio excliwsiva dé-los pueblos que componen la Comunidad

2. gue constituyen un grupo social diferenciado como sefiala.

y de lMontes en Mano Comin con independencia de su- perteneacia

- . . ] . . . _\.:I .
m1smo municiplo y si el hecho posesorio se ejercid por dicha

sesidn sobfe los" montes litigdosos tampién piyr parte de los

A

una época posterior y de forma espcradica,

pue integran La Media, se deriva ssimismo de las certificacio-

pregunta b) de la cuarta reconocen rue tenfan sus propios mor-

A -
P, 1“! .. “.-
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tal simultaneidad en 1la nosesidn dehe ser resuelta segin el iﬁ? Nk
s b 1 3
ey /o

2 fd
. - - "3\‘ Ld
445 del C.C, dando nreferencia conriorme <1 indicado prec a la

/ \ ]

2’ posiefingm

posesidn de la conu-idad actora mds antigua, por la gue
+ . B 4 = e i
e jercida por los demandados no reune la condicidn de se¥-—en concept

to de duefo, sino de mera toler ncia cue "¢ sirve de ba ejdarn oprelss

R—

cripir el dominio, y en consecuencia al haberse acred adolu E,’
la demandante la concurrencia del titulo de dominio suficiente v 1

identificacidn de la fincaz en cuestidn en su situacidén topografilkal
‘cabida y ilinderos, sin cue el error en la maryor o menor cabida de
1la finca afecte a su identidad (Ss. 22 de marzo y 4 de mavo de =°
1928), procede estimar la pretensidn declarativa actuada en la
demanda actora de los autos acumulados n? 184/89,
. DECIMO,— En materia de costas es de aplicacién el art. 523
de la wL.E.C. :
VISTOS 'Los art’culos citados y demas de geheral 'y pertinente
apli a01on, i
| FALLO
Estimando las excenciones de falta de leﬂ1t1m301on activa ¥y
falta de litis consorcio necesario alegados en el escrito de coﬂtes-f
taciin 2 la demanda formulada nor D, Emilio 4lvarez Gonzdlez, por :
s{ v cOno presidente dé la Junta Vecinal ‘de Montes en Hano Comun
de A liedia, vy en beneficio de la comunidad de propietarios de diclio
término en Valongo—cortegada, debo de absolver como ahsuelvo en|lg |
instancia £ los demandados de las nreténsiones .frente a ellos de—
ducidas en la demanda rectora de los autos n® 420/87, sin entra|r
en el fondo del zsunto v con imposicidén de las costas derivadas|de
la interposicidén de dicha demanda a la narte actora,
Y estimando la demanda rectora de los autos acumulados nf F
184/89, formubados nor D, ANDRES IGLESI4S FERHANDEZ y D. CLEMEN[IE
ALVAREZ GOHMZALEZ, frente a D. ALFREDO ALVAREZ LORENZO ¥ otros, |que
resefian en el el hecho tercero de la nr.:sent2 demgnda,. debo decla-—
B o declaro cue los Dnigos srontetarios del monte "Picofilas,Chgn
de ParaXos v Carregal" descritos en el Hecho II de dicha demanda
son los vecinos ~ue en ccda momento tengan casa abierta con humos
en el término derom®nado de "& Iledia" de la parroguia de Valon%oy

bl

LI

definido el imbito territorial de dicho térnino d: “a IHedia" del

e

modo tradicional a cue se alude en el lecho I de @icha demanda, i

M W

SO

decir constituido vor los nueblos de Cazsal, Pazo , Sda, Abelendd
Villanueva de la bﬂrca, y limitado, r0r su aire Este; por el arro

63}
(@)
L
1~

?%ngxéige ordene “simismo la coheelacion de cualguier in
-

ot St i

e, 2
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3Loso eh cuanto mencione como titulares del . misno

ontra esta sentencia nodrd internonerse recurso de A¥STACICHE

2, Lo wronupc1o, nende y firmo,
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e los vecicses de la
pcinos del término de "A Enteira”, es dec¢ir, a
hetlos de Leirado, Adecolada, Perzlba ¥ Puentetra
ién de cosias a los demandacos, :a los pnre.en

n? 184/89,

2lazo de CINCO DIAS a contar desde su notificacidn parn ante

tma. fAudienci: Trwincial de Orense,

‘|or est: mi sentencia, definitivamenie juzgando en nrimera ing

CACION.- La anterior sentencia, fue dada, leids y sublicada
a Iltm:., Sra. Magis rado- Jue" cue la . puscribe en el mismo
e suficha estando celebrando audiencia piblica. Yor fe, en
e

» 2 veintiocho de febrero de mil novecientos noven'a ¥ dos,
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' DON - FERNANDO DIEZ RODRIGUEZ, SECRE’SARIO DE
AUDIENCIA PROVINCIAL DE ORENSE

CERTIFICOS: Que en el recurso :
a que se hard referencia, se dicté la Sentefnidia que

literalmente dice:

(APELACION CIVIL)

En la ciudad de Orénse, a trece de septiembre de

-mll novecientos .noventa y tres. La Audiencia Provincial de
Orense, constituida por los = Ilustrisimos Seflores, Don
Juan-Angel Rodriguez Cardama, @ Presidente, Don Abel
Carvajales .Santa-Eufemia vy Don José-Ramén Godoy Méndez,
ngtradOS, ha pronunciado, en nombre de S.M. E1 Rey, la

ﬂ““”ﬁ% jente

Wﬂ/g/ /
"@é( . e .
20O __ S ENT E NCIA NUM
sjﬂ : .
3 ;s : :
STk _ ' : :
w®§4} VISTOS, en grado de apelaC16n, por esta Audiencia

vincial, actuando como Tribunal Civil, los presentes
utos de -Juicio de Menor Cuantia, procedentes del Juzgado de

Primera Instancia num.2 de Orense. con ,Llos ntms. 420/87 y
84/89 ,acumulados, rollo . de. -apelacién | ntm. Aﬂ32/93,_wentre
.partes, como- apelantes‘ v demandados D. ALFREDO ALVAREZ
- LORENZO, D& CONCEPCION ALVAREZ . LORENZO, ..D. JESUS SOTELO
GARDON, D. ANICETO ALVAREZ VAZQUEZ D. JOSE—ANTONIO.ALVAREZ
:VAZQUEZ, D. ANTONIO .HELENO RODRIGUEZ "DBA PALMIRK“fANTES
.GONZALEZ, D. MANUEL . CARRERA ANTES, ' D. VICTORINO VAZQUEZ
JARDON, D2 MARIA CUSTODIA = SOTELO PEREZ,, D.. RAUL HELENO
+ALVAREZ,..D. ,EMILIO .GOMEZ- MOGQUERA, pa- CARMEN GOMEZ MPSQUERA

kDE OTILIA GIL FERNANDEZ, D& MANUELA GOMEZ TAPIA, D JOSE
1 GOMEZ MOSQUERA,% todos ellos VeCanS de (Lelrado,JD TORIBIO
CARRERA RIVERA, D. JUAN MANUEL ‘GOMEZ . RODRIGUEZ D. MANUEL
FERNANDEZ RIVERO,. Dﬂ MARIA DE. LOS ANGELES RIVERA VAZQUEZ,“D.
HLUIS RIVERAFDOMINGUEZ .D& AURELIA VBLADD.HERMIDA, D, AUGUSTO
ESTEVEZ D ERNESTO GOMEZ ESTEVEZ DOLORES.RODRIGUEZ ‘D.

JESUS GOMEZ MOSQUERA, D, JULIO FUENTES RIVERA,, “Y“ELIAS
ORTEGA,rCOHOCldO tamblén por LITO,ﬁveCLnos de Puenteprado,
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|D&  CELIA FERNANDEZ
RODRIGUEZ, D.-
SANCHEZ, D,
PEREIRA, D.
FERNANDEZ, D.
JOSE TABARES TABARES, D.

JOSE ANTONIO

SEVERINO DANTES RODRIGUEZ,
CRISTALINA—MONTERO ZORRILLA ,

HERMIDA FERNADEZ, D. MANUEL
ALVAREZ ALVAREZ, D. MANUEL
BATADO HERMIDA,
FERNANDEZ, D. :
D. JAIME RODRIGUEZ ALONSO;

vecinos de Adecolada; )
Carreira Coba; D, JOAQUIN
Mourisco;

ALBANO MARQUEZ,
GONZALEZ, cura

vecinos de

ADECOLADA vy PERALBA,

-

E. GONZALEZ v D.
'ge tados

'o&fﬁ

' PRIMERO. - Que . por

ispositiva es del’ tenor
stimando las excepciones de

H
I
d
E

falta de litis consorcio neces
cpntestacién a la demanda
Gpnzdlez, por

Mpntes
- cbmunidad de  propietarios
Vilongo—Cortegada,

instancia a los demandados
ellos deducidas

4

de

a

£

1tos acumulados no 184/89,

RODRIGUEZ, Da ] )
JOSE MANUEIL MIGUEZ Y Ssu esposa Da ESTT
" ANTONIO VERGARA " RODRIGUEZ, - D.

ROGELIO SOTELO PEREZ, vecinos de Peralba; D.

ANSELMO ATLVAREZ ALVAREZ, D.

Su esposa’ D& NILA MIGUEYZ ALONSO, D2 MANUELA FERNADEZ, D
RICARDO GII, ALVAREZ, D2 . MERCEDES MOSQUERA VISO,

D2 ANA MARTINEZ CARRERA, D.
BELARMINO GONZALEZ PEREZ, D.

D. RAMON MONTERO RIVERA,
D. MANUEL MARINO DASTLVA Y su .esposa D2

Pérroco de Valongo, y la JuNTA VECINAL DE
. MONTES EN MANO COMUN de 1los pueblos de LEIRADO, PUENTOTRADO,

representados por el Procurador Don
S MARQUINA FERNANDE?Z bajo la direccién del Letrado Don

CALVO SOBRINO y como apelados D, EMILIO Y- D. CLEMENTE

por el Procurador Don Jorge ANDURA PERILLE
direccién del Abogado D.

«@LE?E§Jte el Ilmo. Sr. D, José-Ramén Godoy Méndez.

rimera Instancia num.2 de Orense, se dictd sentencia en los
eferidos autos, de fecha 28 de febrero de 1.992, cuya parte

formulada por D.
si y como presidente de la Junta Vecinal de
en Mano Comin. de A Media, y en beneficio de 1la

debo de absolver como absuelvo en 1la
de las pretensiones frente a’
en la demanda rectora de los
?0/87, sin entrar en el fondo del asunto Y con imposicién
¢ las costas derivadas de la interposicién de dicha demanda
la parte actora.= v estimando la demanda rectora de los

3%@@48214}
REMEDIOS ViR 0 #

ABDON “EFVES
DANTES ALVAREZ, D2 DOLORES

LUIS FERNANDEY RODRIGUEZ, D.
JOSE .DANTES RODRIGUEZ, D.
D. DELMIRO ALVAREYZ SIERRA, Da
.. BELARMINO FERREIRO ARAUJO v
D2 TERESA
HERMIDA FERNANDEZ, D2 DOLORES
MARTINEZ CARRERA, Da PAULINA

JAVIER RIVERO
JOSE DOMINGUEZ,
D. JOSE-RAMON MOSQUERA VISO,
vecino de
vecino de
MARTIA
EMILIO CRESPO

HELENO RODRIGUEZ,

Mourisco; D,

- IGLESIAS FERNANDEZ,

Victor-Luis VARELA CARID.

el SR. Juez del Juzgado de

literal siguiente: "FALLO:
falta de legitimacién activa vy
ario alegados en el escrito de
Emilio Alvarez

de dicho término en

autos neo

formilados por D. ANDRES
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| IGLESIAS FERNANDEZ Yy D. CLEMENTE ALVAREZ GONZALEZﬁxfrente a
D. ALFREDO ALVAREZ LORENZO, y otros, que resefian eﬁ§él:hec
tercero de la. presente demanda,. debo declarar Y- declara~due
los Gnicos propietarios del monte "Picofias, Chan de Paraios
y Carregal" descritos en el Hecho II de dicha demanda son
los vecinos que en cada momento tengan casa abierta con
humos en el término denominado "A Media" de la parroquia de
Valongo, definido en el dmbito territorial de dicho término
de "A Media" del modo. tradicional a queé se alude en el Hecho
I de dicha demanda, es decir constituido por los pueblos. de
Casal, Pazo, Saa, Abelenda - Yy Villanueva de 1la Barca, vy
limitado,.por Su aire Este, por el arroyo de "Corga"; se
ordena asimismo la cancelacién de cualquier inscripcién
registral que haya podido ‘Practicarse con referencia al
monte litigioso en cuanto mencione como” titulares del mismo
a la totalidad de los 'vecinos de la parroquia de Valongo o
como cotitulares a 1los vecinos del término de "A Enteira",
es decir, a los vecinos de los pueblos de Leirado,
Adecolada, Peralba Y Puentetrado, con imposicién de costas a

los demandados, en” 1los presentes autos acumulados nims.
184/89". ' '

SEGUNDO. - Que notificada la anterior sentencia a
++as partes, se interpuso por la representacién de D. ALFREDO
|ALVAREZ LORENZO y OTROS, recurso de apelacién en ambos
i[dfectds, v admitido a trdmite, .se remitieron los autos a
‘:'”é“?§EQiencia Provincial donde se personaron la parte

apelants” y apelada, con las aludidas representaciones, vy
és los oportunos traslados, se sefialé para la vista
rso el pasado dia siete de los corrientes a la que
ieron las representaciones de las partes gue

/ ggg' taron lo que estimaron oportuno a su-derecho.

o

TERCERO.- Que .en la tramitacién de este
~LL Fecurso, se han cumplido las correspondientes prescripciones
o legales., . '

1

II - FUNDAMENTOS DE DERECHO

—-—.-—_—.—.——-—u—-_—.—.—.————-—_——-—.--—-_.-.

. PRIMERO.- “Se éjercita en la demanda una accién
declarativa de dominio relativa a los montes denominados
|Picofias", “Chan de Parafios" Y "Carregal", radicados en
términos del municipio de Cortegada Y que se describen en el
Hecho II de la demanda, por parte de los vecinos de los
ﬁueblos denominados Sda, Villanueva de 1la Barca, Abelenda,
Razo y Casal, que integran el llamado término de "A Media" Y
que se atribuyen la condicién de -comunidad propietaria

1
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  frente'a los vecinos de los pueblos que integrén ‘el que se

¥
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dicce término de "A Enteira", y que con Leirado, Puentetrado/
Peralva y Adecolada, que se atribuyen también elyderecho de
propiedad sobre aquellos montes, discutiendo la titularidad
exclusiva dque pretenden los demandantes.

SEGUNDO.- En cuanto a los defectos procesales
invocados de falta  de legitimacién activa y falta de
litisconsorcio necesario alegados en la demanda rectora de
los autos n2 - 420/87 y atn cuando se .subsanan en la demanda
acumulada n2 84/89, en orden al pronunciamiento recaido al
respecto se tienen .aqui por reproducidos los razonamientos
expuestos al 'efecto en la sentencia apelada. :

TERCERO.~ Los montes vecinales en mano comdn

" constituyen una institucién de derecho privado,

manifestacién del derecho consuetudinario, que atribuye el
derecho de propiedad a los vecinos integrantes de un grupo
social que han venido aprovechando en régimen de comunidad,
v sin. asignacién de cuotas, ‘consuetudinariamente, el monte

-como . elemento . accesorio Y complementario de sus

explotaciones agrarias individuales. Su origen no es
unitario, puesto  que si en ocasiones derivan de 1la
institucidén . del foro, ‘en otras fueron adquiridos en
aplicacién - de las Leyes desamortizadoras e incluso

~ frecuentemente .el disfrute en comin tiene un origen mAs

en primitivas foimas de la propiedad celtibérica,
- sus usos y .formas a- través del tiempo. En
caso, el .aprovechamiento del monte - era un

de una éexplotacién agropecuaria préxima y se
©:por -el grupo ‘de propietarios de estas
gLdcfiiones del. cual  era complementario el monte. TLa
N dTgn - de propietario del monte venia dada -por la
X¥6n  de titular de la explotacién agropecuaria; no
Jdn - en - cuanto ‘"vecinos" de un’ ., lugar determinado
endiendo- - 'esta . expresién = en concepto ¢ juridico
administrativo,:sino .en-su condicién de propietarios de la

- explotacién agricola que podia coincidir o no con la ' de

vecino, - pudiendo poseer un monte determinado todos los
vecinos de una parroquia o lugar o solo algunos pueblos que
existan dentro de aquélla, que constituyan un grupo social 'y
geogréaficamente diferenciado. - '

" CUARTO. - Plantea la parte apelante en el
recurso, como. cuestién nueva, un supuesto quebrantamiento de
forma y omisidén del trémite procesal necesario que, como
cuestién de ‘'"orden piblico", ‘el Juzgador pudo y debié
apreciar de-oficio, aduciéndose que los procesos acumulados
tienen como pretensién la declaracién de dominio de un monte
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. incluido en el Catélogo de los de wutilidad piblica
denominado "Monte Picofias", "Chan de Parafios" y "Carregal',

siendo parte - el Estado (actualmente la Comunidad Auténoma
Gallega y -como titular actual o futuro en el dominio del
monte, en aplicacién de lo establecido en la Ley de Montes y
su Reglamento, asi como en el Real Decreto 167/81, de 9 de
enero, sobre traspaso de esas funciones y competencias a la
Xunta de Galicia. Se aduce en definitiva, que: a) se
infringié el art. 533; excepién dilatoria 72, al no haberse
formulado' previamente a la demanda la reclamacién previa
ante la Comunidad Auténoma, bajo los tramites del articulo
138 de la L.P.Administrativo. b) Como la excepcién de
litisconsorcio pasivo necesario debe apreciarse de oficio,
procede declarar la nulidad de pleno derecho a que se
refiere el apartado 3 .del articulo 238 de la Ley Organica

del Poder Judicial.

Las aludidas pretensiones no son de recibo, porque
es indudable que el monte litigioso ha dejado de estar
incluido en el Catédlogo de Montes de Utilidad Pdblica a
partir del momento en que fué clasificado por la

~Administracidén como.  monte vecinal en mano comin.
Precisamente la primera consecuencia legal de dicha
ificacién. es la exclusién automdtica del indicado
QO, pues asi-lo establecen las distintas Leyes que han

riguiendo la materia.

I ; En tal sentido, 1la Ley 52/1.968, de 27 de julio,
¥q§§te cuando fué clasificado el monte el 31 de mayo de
998, /dispone en su articulo 13 gque "la clasificacibn por

4l 978, jA P : >
/f%g'{ Jurado Provincial: de un monte vecinal en mano comam,
f|/cuando .sea firme, . producird ' el efecto de exluirlo del

inventario de bienes municipales o del ‘Caté&logo del Montes
~de Titularidad Pdblica, - si en ellos figurase", y en el
-Reglamento de 26 de febrero de 1.970, articulo 27, expesa
que "firme la clasificacién de un monte-como vecinal en mano
comiin, se le excluird del Inventario de Bienes Municipales 'y
del Catédlogo. de  Utilidad. Piblica si en ellos figurase
~incluido, y se inscribir& en las relaciones . especiales de
montes vecinales en mano ‘comin a que se refiere el articulo

13.de la Ley".

La posterior Ley de Montes, de 11 de noviembre de
1.980, recoge esta misma consecuencia en su articulo 13 "La
‘clasificacién que el Jurado Provincial realice de un monte
como vecinal en mano comin, una vez firme, produciréd los
siguientes efectos.:..2/ Excluir el monte del Inventario de
Bienes Municipales o del Catédlogo de los de Utilidad
Piblica, sin en ellos figurase". .Idénticos efectos establece
el articulo 13 de la Ley 13/1.989, de 10 de octubre, del
Parlamento de Galicia. : '

AR

vy tiene asignado el nimero 78-A de los de esta provincia,

7




e Oficio— UNE A-4

ISjE Ufiﬁiu— UNE A-4
apel \

—Papel

4

. .v

373983263 |
374048218 |

Esta consecuencia legal de la inmediata exlusiénfﬁ

del Catédlogo  de Montes de Utilidad Pdblica del monte que”
haya sido clasificado-como vecinal en mano comin.deviene por
lo demd&s obvia, porque solo forman parte del Catélogo los
montes pertenecientes a entidades piblicas. Precisamente, en
cumplimiento de lo establecido en la Ley de Montes Vecinales
de 1.968 y en su Reglamento de 1.970, el Acuerdo del Jurado
Provincial de Montes en Mano Comin de Orense, de fecha 31 de
mayo de 1.978, contiene la previsién de "que se proceda a la
exclusién.de los referidos montes de cualquier inventario
catdlogo o registro piblico en que figuren inscritos a favor
de personas o de entidad - distinta de la comunidad vecinal a
la qgue ahora se asigna su pertenencia". Asi pues, desde
aquella fecha de 31 de mayo de 1.978, el monte litigioso
estd excluido del Catédlogo de Montes de Utilidad Pdblica, no
siendo por ende aplicables las normas que obligan a que sea
parte el Estado o, en su caso, la Xunta de Galicia, por la

- sencilla razén de que el - monte litigioso no est& catalogado

ni pertenece a ninguna entidad piblica, sino que es un monte
en régimen de propiedad particular. Se trata pues de una
cuestidn de propiedad entre particulares, en la que ningin
interés tienen los organismos piblicos mencionados. En
sugen, la clasificacién de un monte como vecinal ocasiona
s#exclusién del Catédlogo, lo que es una consecuencia

sakia de " que en €l no pueden figurar mAs que los de
(lslicas territoriales.

QUINTO.-~ Del andlisis conjunto y sistemético de
& grffeba cabe extraer .las siguientes conclusiones: En el
t&pfino municipal de, Cortegada se ubican los lugares de
lanueva, Casal, Pazo, Abelenda y Saa, que en conjunto
constituyen el paraje conocido por ."A Media". En el mismo
término municipal se wubican también los Jugares de
Aldecolada, Leiradq, Peralba y Puentetrado, que a  su vez
constituyen '‘en su conjunto el paraje conocido por "A
Enteira". La existencia ' diferenciada de ambos parajes ha
sido admitida en las actuaciones administrativas, porque es
un hecho notorio en- el término municipal, y refleja la
diversidad de caracteristicas e intereses entre uno y otro,
lo cual  ha conducido a que cada uno de los dos parajes se
haya contituido en Alcaldia de Barrio diferente, cuya
competencia alcanza -a los lugares que hemos indicado, pese a
pertenecer todos los expresados lugares a la parroquia de

-Valongo ., (certificacién * del Ayuntamiento de Cortegada,

obrante al folio 1).

- Sociolégicamente "A Media" ha tenido uha identidad
diferenciada de los nicleos vecinos, y si bien por su
pequefia entidad no bastdé para que eclesiésticamente fuese
erigida en parroquia, si fué suficiente, en cambio, para que
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de“taquellas’ parroqulas (Certificacién de la Cancilleria del

'Oblspado de- Orense obrante al folio 2).
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El vinculo parroquial comin es, pues,

S
whL s

-relativamente reciente, desde luego mucho mds reciente que

ia 'existencia’ en mano comfin de los montes pues, como
acredita. la certificacién del Archivo Hist6érico Provincial
de Orense . (folio 3) en proceso ventilado en el . afio 1.675
entre el Monasterio de Celanova y los vecinos de Refoxos, se
denotaba la existencia del "pasto comin de Saa de abaixo y

'Saa de arriba y la Abelenda", y si es mucho mé&s reciente, no

puede constituir justlflca016n y soporte de una titularidad
juridlca compartlda

Los asentados . en los lugares de ' "A Enteira',
tenian 'sus propios montes, bajo las denominaciones de
"Bandeira", ‘“"Pereirifio", "Portela", "Vallecas", etc., los
cuales fueron parcelados vy distribuidos entre aquéllos vy
alguno enajenado para’' invertir el importe del precio en la

ectrificacién de los 'nicleos urbanos ubicados en este
je. Por su parte, vy en consonancia con su existencia

W@; nciada,- los asentados en los lugares de "A Media",

también sus’  propios' montes y por: ellos, Yy

& ¥slivamente por ellos, .fueron aprovechados en concepto de
€t gin que ©obste a ~ello cualquier posible
amiento meramente ' tolerado o clandestino .de alguno

£ vecinos de "A Enteira", que-ni afectan a la posesiodn
.y:444'}?del' Cédigo:- Civil),- ni - aprovechan para la
scrlpc16n " {arti 1. 942),? preclsamente por ello, ni

siquiera ‘cuando el  Real" Decreto de ‘1 de diciembre-de 1.923
abrié- la,p051bllldad de legitimar- roturaciones arbitrarias,
los :yecinos-de‘® "A- Enteira" se sintieron -llamados a tal
convocatorla, ‘no tramiténdose ni un solo expediente en favor
de: los mismos y si' a favor de. los de "A 'Media™ (folio n2 5 y

'SLgulentes)

§ e

Esa realldad ha gquedado reflejada en los propios

documentos administrativos. En - todos los Planes de

Aprovechamiento .presentados por el Ayuntamiento a la
Administracién Forestal del Estado se han venido incluyendo
exclusivamente -los asentados .-en los lugares de "A Media" y

“nunca ni uno solo de los.vecinos de "A Enteira", y si eso se

varié a’ partir del-afio 1.962 hasta 1.968, fué en razbn de
las facilidades que para la- confusién ofrec16 la omisién en
las relaciones, desde-1.962, de. la vecindad de los usuarios.
No obstantej'la realidad de la situacidén no se alterd, pues
los asentados -"A Enteira", no poseyeron ni aprovecharon
los montes ni antes ni después de aquella fecha.

3348983492

_finmemorlalmente gozase de una "situacién singular, en régimen
¥l de - adscripcién mixta a San Verisimo de Refoxos vy a San

| Martin de.:Valongo, hasta el Arreglo Parroquial de la
1- | piGeeésis de-Orense de 1.893, en que se adscribe a la dltima
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Enteira® con los montes tiene una justificacién incluso de
orden geografico, pues se hallan todos en la circunscripcién
de "A . Media', y 'los nficleos- de poblacién de ésta, se
interponen .entre los montes y los nicleos de poblacién de "A
Enteira", distando éstos del monte dos o tres kilémetros,
necesitéindose descender hasta el regato "Corga", para
ascender nuevamente a cotas muy superiores hasta donde el
monte se halla enclavado. En apoyo ‘de la tesis de que los
vecinos de "A Media" vinieron poseyendo desde tiempo
inmemorial el. monte litigoso puede citarse también i1os
abundantes testimonios que ~ afirman dicha posesién con
cardcter .exclusivo tanto en épocas pasadas como.  en la
actualidad, . asi ‘como los documentos histéricos yva
mencionados. Puede afiadirse ' que cuando los vecinos de "A
Media" solicitaron del Ayuntamiento de Cortegada con sus
solas firmas.y sin oposicién de nadie, autorizacidén para
parcelar el monte litigoso, en fecha 23 de noviembre de
1.932, . se tramitd el expediente y se concedié la
correspondiente autorizacién, sin que mediase protesta ni
oposicién alguna por parte de los vecinos de "A Enteira",
-ac§§tud pasiva que acredita aquella posesién exclusiva,

; ﬁAsiﬁgdo inimaginable que .de ser otro el estado de las cosas
«t Ping hubiese quedado rastro documental de los enfrentamientos

ambos,_.~ grupos sociolégicamente diferenciados por
istoéricas -y geogréaficas. )

>/ . SEXTO.- . Respecto a la identificacidén de los
bles litigiosos ciertamente constan en autos mediciones
abida divergente, bien que la que parece mds ajustada a
la realidad es la de. unas 200 hectéreas que figura en el
informe.pericial del Sr. Murias, frente a las 362 hectareas
que se hacen figurar en la demanda, tomando la '~ cifra del
expediente administrativo de ‘clasificacién del monte, en
donde’ probablemente -la medicién errdnea provenga de haberse
inclufido  en el citado expediente la parte del monte
"picofias", perteneciente a los vecinos de Cortegada, que no
es objeto de, este pléito,. y por '~ lo que se refiere a la
mesura que figura reflejada en el documento de division
material de 14 de abril - de 1.989, redactado por el Perito
Sr. Ferndndez Lorenzo, seflalando una cabida de 129,62
hectareas, debe tenerse en cuenta que esa superficie no se
refiere a la totalidad - de los montes litigiosos, sino
solamente al denominado "Picofias", que era la fdnica a
“deslindar con los vecinos de Cortegada.

Por lo demés, lo verdaderamente importante es la
adecuada identificacién del objeto litigioso, de forma que
no pueda confundirse con ningin.otro, que es lo que acaece
con el supuesto en litigio, sefialdndose con precisibén los

372993260

ILa anterior desvinculacién de los vecinos de "A #
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D ogeitgns SEPTIMO.- Asi las cosas, cabe preguntase cual
~pudo'ser la causa determinante de que en un momento dado los
‘yecdinos de "A. Enteira" - se sintieran - legitimados para
pretender ostentar derechos sobre ol monte comunal al igual
que los vecinos de "A Media". La respuesta no puede ser otra
que el error padecido por el Jurado Provincial de Montes. en
Mano Comdn, que en su resolucién de 31 de mayo ~de 1.978,
sefialdé como. titulares del monte a los vecinos de toda la
parroquia'de valongo (en lugar de hacerlo solamente en favoxr
de una parte de ellos, los wvecinos de "A Media"), bien que
formulado recurso de reposicién por 1os vecinos de "A
Media", el propio Jurado, por acuerdo de 26 de septiembre de
1.979, rectifica su' error, wen - el sentido de gque la
" titularidad que alli se ' referia a los vecinos de la
parroquia de valongo, gqueda limitada a los de los pueblos de
villanueva, Casal, Pazo, Abelenda vy Saa, de la referida
parroquia de valongo", (esto es, ‘a los pueblos que integran
o]l término de "A Media"), 'y si bien contra este nuevo
‘j“acuerdo.se interpone recurso contencioso—administrativo ante
A" la respectiva Sala de la Audiencia,Territorial de La Coruna,
\pOx sentencia de fecha 7 de abril de 1..982 estima el
.y declara la nulidad "del acto impugnado por Ser
+1 ordenamiento -juridico, ¥y por ende la firmeza y
del repuesto de 31 de ' mayo de 1.978, ello lo es en
4 aspectos ‘formales -del _procedimiento administrativo
1ido por el . Jurado,. puesto que- como - es -sabido los
g bunales‘de-la:-JurisdicciénwContencioso-Administrativa no
pueden hacer declaraciones ' de -propiedad, reservada a 1os

// Tribunales ordinarios.

- OCTAVO.- En conclusién, de la apreciacion
vy sistemética de la prueba conforme a las reglas de
de manifiesto la existencia de una
posesiodn inmemorial . que se vino disfrutando por los
. demandantes en concepto de duefios, siendo la posesién de los
demandados muy_ posterior ¥ de carélcter ° secundario Y
esporaddico, ¥y POT ello estos actos de posesioén posteriores
ejercidos Ppor los demandados cuando vya los demandantes
habian adquirido. el dominio de los montes por prescripcién
.no solo extraordinariaj; sino inmemorial en- cuanto -su
- ejercicio se refiere a una ¢época anterior a la entrada en
vigor .del cédigo  Civil (Disposicién Transitoria .12 del
cédigo Civil)y no pueden servir de base para ' adquirir el
dominio, cuando éste ya habfa sido adquirido o usucapido por
otro grupo social. Tal posesién posterior Ya .no - puede

conjunta
la sana critica, se_pone
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';éntendersezenr concepto de duefio al pertené%érlel domigo a

. - \ .
otra persona,; sino que se “efectué por méra, tolerancia,

“jnconsistente : a. los fines de adquirir -la ‘prépiedad’ por
|i prescripcién, de conformidad con  lo dispudBto.#€n los
Yrarticulos 1.941 y .1.942 del Cb&digo Civil, y por ende la
i gupuesta o. real simultaneidad en la posesién debe ser

‘resuelta de conformidad con el articulo 445 del C. C., dando

?preferencia al poseedor m&s antiguo; y, en consecuencia, al
haberse acreditado por la parte demandante la concurrencia

" del titulo de dominio suficiente y.la identificaci6én del

monte litigioso, procede estimar la demanda de los autos
acumulados - ne¢ 189/89, vy por . ende, la desestimacién del

recurso.

- NOVENO.- De conformidad con lo dispuesto en el
articulo 710 de 1la Ley de . Enjuiciamiento Civil, procede
imponer las costas del .recurso a la parte apelante.

' Bor 116 expuesto la ‘Audiencia pronuncia el
siguiente :

. FALLO: Que - desestimando el recurso de
acién interpuesto por el Procurador D. Jeslis Marquina
en . nombre y representacién de las personas
en- el encabezado de esta Sentencia; contra la
que en los autos de Juicio de Menor Cuantia 420/87
B9, de que el mismo dimana dicté el Juzgado de Primera
(4ncia ne 2 .de Orense, con fecha 28 de febrero.de 1.992,
:BEMOS CONFIRMAR Y CONFIRMAMOS la expresada Sentencia,
anteniéndose ! en sus propios términos cuantos
pronunciamientos en su fallo se contienen, los que se dan
aqui por reproducidos, con expresa imposicién de las costas
del recurso a la parte apelante. ' S

" Al notificarse esta resolucidén a las partes,
h&dganse las indicaciones a que se refiere el art. 248-4 de
la Ley Orgénica del Poder Judicial.

-~

o Asi por esta nuestra sentencia, de la que en unién
de los autos originales se remitird certificacién al Juzgado
de procedencia para su ejecucién y deméds efectos, juzgando
_en segunda instancia, lo.pronunciamos, mandamos y firmamos.
E/.- Juan A. Rodriguez Cardama.- Abel Carvajales Santa
Eufemia.- José Ramén Godoy Méndez.- (Rubricadas).

Y paré que conste y remitir al Juzgado de Primera
Instancia, expido y firmo la presente, INTERESANDO ACUSE DE




e Y iabad ) abaty

373983256
{- 374048

V2T |
G i ot ;|
veintiuno de octubre de %&;;neveqle

RECIBRO, en Orense, a
noventa y tres.

La anterior resolucidn =s firme. Y para gue asi conste
Yy sirva de testimonio jen forma, expide, sello v firmo

el presente en Orense, & sisztz de diciembre de mil no-

vecientos noventa y tres.
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/ “ DON ENRIQUE GONZALEZ ARAUJO, SECRETARIO DEL JUZGADO DE PAZ DE CORTEGADA
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: CERTIFICO3Que enmntre los acto de conciliscidn que se_ceiebran

,en este Juzgado, hauy uno que, copiado literalmente, dice;
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’ ALTJUZGADO DE PAZ DE CORTEGADA (Ourense)
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ELVIRA MARTINEZ TEIRA, mayor de edad, vecina de
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arroquia de Cortegada, ¥y como en derecho mejor
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Que se viene obligada en la representacidn gue oS
interponer papeleta Ge COCNCILIACION contr don
ALVAREZ GONZALEZ, mayor de edad, wvecino de Casa -Vaio
DNI ne 234%.623.843 y PRESIDENTE de la Comunicad de
denominados PICONAS, CHAN DE PARARCE ¥ C

— 0

pertenecientes =1 Término de la Media de la parrocuia d=

Fac B

vValongo, PARA QUE SE AVENGA A RECOMCCER LTs8 SIGUIENTES

EXTREMOS:

.-Qué a pesar del acuerdo adoptado por el Jurado P
Montes en Mano Comun, dictado en Ourense con fec
vo de 1.978, en el que se adoptaba la clasificacid
ntes denominadcs

rtenecientes a los vecinos de la parroguia de V
RTEGADA, LA PARROQUIA ce CORTEGADA tiene parte en
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ortegada-Ourense, coOn domicilio en la calle José Luils Castro
10 , provista de NNI no® 36.020.236, comparece COmO
esidenta de la Comunidad de Montes denominada PICONAS, de

proceda
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"PICORAS, CHAN DE PARARNOS ¥ CARREGAL" ccmo

ALONGG
el mon

limitadso

Tarminc

don Juan
Comision

de Montes del Término de la Media-Valongo, don Emilio Alvarez

Gonz&lez, guedando como propiedad de los vecinos de

de Valonzo, una superficie de 129 Hectareas, 62 ar

La Media
cas y 42

areas, vya que dicho monte PICORAS tenia una superficie total

de 247 Hectareas, 41 areas y 86 centiareas. -

30 .-Que reconozca igualmente que el pleito habido

Comunidad de Montes PICONAS, CHAN DE PARASNCS y CARREG

o

entre 1
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cuya sentencia de apelacidén civil se dicté en fecha /2 de

Septiembre de 1.993, por la Audiencia Provincial de
no 2 nunca contra la parroguia de Cortegada por el

Qurense,
indicaco

PICORNAS, =ind contra los vecinos del término de LA EMTERA,

también de dicha parroquia de Valongo, por reinvi

propiedad de dichos mcontes gue legaimente no les pert

dicar la

sNnecid.




‘PROVIDENCIA JUEZ

SR. CARPINTERO AKAUJO/ Cortegada a cinco de Mayo de mil

novecientos noventa y nueve.

vada cuenta, Por presentada la anterior de-

manda con su copia, regfitrese y en su virtud v con en-

trega de la copila que se adjunta, se seflala

el dia

STETE del corriente, a las ONCE HORAS, a cuyo acto debe-
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ra citarse a 1as ¢

Lo mdnd. firma el Sr. Juez expresado, de
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DILIGEKRCIA.-Seguidamente se cumple lo manda
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NOTIFICACION A LA PARTE DEMANDAMTE.-Stgufdamente yo, el

Secretario, teniendo a mi presencia a 1la d

mandante le

notifiqué integramente la provdeneila anter:gf, queda

enterada y firma, doy fe.-
/‘_—_'___\‘\

el )

g 5

ey =R

OTRA AL DEMANDADO.-KEn la misma fechatzgﬁiendo a mi

presenvia al demandado, le. notifiqué igualmente la
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-ACTA DE CONCILIACION.-

.

En Cortegada a siete de Mayo de mil novecientos noventa y nueve,
siendo la hora sefialada para la celebraciodon de este acto v estan-
do constitudio en audiencia publica el Sr. Yue,, asistido de npi
el infrascrito Secretario, camparecen al objeto de celebrar ac-
to de conciliacidn: ‘

" Ue una parte, como demandante Dofia Elvira Martinez Teira,Pre-
sidente de la Comunidad de Montes PICONAS de 1= parroquia de
Cortegada.

e otra parte, como demandado O.Emilio Alvarez Gonzalez, Pre-
sidente de la Momunidad de Montes de PICONAS, CHAN DE PARANOS
Y CARREGAL, del Término de la Media de la parroquia de Valon-
gO.—-

Abierto el =to y concedida la palabra a 1la conciliante, por
ésta se reprroduce la demanda en todas sus partes.

Concedida la palabra al conciliado, manifiesta: Que es cierto
el contenido del primer punto.

Que tambiém estd de acuerdo con el se,u&ékipummo j que los
mojones gque delimitan el monte de Lortegada con el ue la
Media de Valongo, estdn ubicados en los siguientes puntos;

£l primero empezando de arriba en el punto conaéido por

1Chéira de Lagoas; el segundo el el punto mas alto del monte

‘Picofias; el tercero al lado del campo de fiibol de "A Can—

cela" y sigue ®na direccidn recta hasta el sitio conocido

por "Corga do Inferno".

Que tambiés estd de acuedo eon el tercer punto de la demanda,
En este estado se da por finalizadp el acio CON AVENENCIA,

firmando los que lo intervienen con el Sr. Juez, de que yo.
Secretario, doy fe.-
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