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Juriado P, de Montex en Mano Comiin

IEin sesion celebrada en la lecha que se indica, se adopld el sipuienie

En la Cindad de Orense,a 20 de Noviembre de 1. 975

Visto, en el dia de la fecha, por el Jurado Provincial de Montes en Mano Comiin,
con asistencia de los sefiores que constan en acla, el presenle expediente de clasifica-
cion de los montes denominados: "DE GINZOY

tramitado a insfancia de la Administracién Forestal, como perleneciente en régimen de
::uinunidat] ermanica a los vecinos de Gingzo de la Cuenla, de la parrg -
quis de Vlllardeoas, del té&rmino munichpal de Maceds.

RESULTANDO: Que por los Servicios de [uvesiigacion Forestal se confecciond
la carpeta-ficha de los monles objetn de esle expediente, conteniendo el croguis
“mosaico” de folografias aéreas, la situacion juridico-administrativa, con un esludio his-
torico de la evolucidn de la propiedad colectiva vecinal, estado de los montes en relacian
al Catalogo, lnventario y Regisiro de Ia Propiedad y la posicién de la Administracién
Municipal, situacidn de hecho, para llegar a la conclusién de gue tales montes son clara-
mente deflinibles como montes vecinales en mano comrin, porque la posesion vecinal es

- pacilica y no interrumpida, desde liempo inmemorial, en concepto de duefios, parque
fienen nua procedencia foral, porgue ba peopiednd ba pecmmiectdo fndivian ¥ los nprowe
clinmlenlos vienen alenilo mubcomdos, Weados o by condieidn de veclnog de sy b
neficiarios, sin fijacion de cuotas espectlicas; porque ¢l Ayuntamienio presitn aquiescen-
cia a la posible calilicacidn de vecinales en mano cowin,

RESULTANDO: Que en sesion del Jurado Provincial, de fecha 17 de I'ebre
ro de 1,975 se acordd iniciar expediente para la clasificacién

de los montes de referencia, designando como instructor a Don Ovidio Chamoss Sg_‘raﬂ
desen, Vicepresidente del Jurado, quien acepté el cargo y procedié a su
tramitacion, librandose mandamiento para la anofacion preventiva en el Registro de la
Propiedad del Partido; también se acordé vir a todas las Personas, organismos y corpo-
raciones inferesacdos, librandese comunicaciones a tal fin, dirigidas al Sr. Alcalde del
Término municipal; Presidente de la Junta de Comunidad o Alcalde Peddneo, Presidente

de la Ilermandad Sindical de Labradores y Ganaderos, Diputacién Provincial y Sr. Inge-
niero-Jefe del I, C. O. N. A., publicandose edictos en el Boletin Oficial de la Provincia ¥

en ¢| Tabloén de Anuncios del Ayuntamiento.

RESULTANDOs Que el Ayuntamiento de Maceda en sesibn de
26 de Septiembre de 1,975, ha reconoeido a que szale expedlen
te se reflere pertensce en comin n los veelnos due se indilcan,
los que vienen consuetudingriamente aprovechandolo, No se en
cuentra inoluido en ol Catfilogo, nl en el Invenbario de Bien
nes Munioipales, ICONA, no se opone a la clnsificmcoidn o ¥ v
Hermandad Sindiesl de Labradores ¥ Genaderos informa favora-
blemente, -



RESULTANDOQ: Que en la tramilacion del presenle expediente se han cumplido
las formalidades legales, especialmenfe cuanlo digpone la Ley de Montes en Mauo
Comiin, de 27 de julio de 1968, y ¢l Reglamento para s aplicacion, de 26 de febrero de
1970, asf como lo establecido en la Ley de Procedimientio Adminisivative, de 17 de julio
ile 1958,

VISTQS, los preceplos cilades y demds digposiciones de general aplicacidn.

CONSIDERANDO: Que el Jurado Provincial de Mounles en Mano Comin {iene
jurisdiccion y compelencia para conocer del presente expediente de clasificaciom de los
monles que lengan fal cardcter, a lenor de o dispuesto en el art.” 10 de la Ley cilada y
el art.” 10 de su reglamento.

CONSIDERANDO: Que In Administracidn Forestal es pavie legiiima para soli-
citar lo infciacidn del presente expedienle de clasilicacion de los monles como vecinales
eit régimen de commuidad germidnica o mano comtn, como asl lo reconoce el arl.” 11 de
la citada Ley de Montes en Mano Comiin,

CONSIDERANDO: Que el tipo de comanidad germanica que instifuye la lLey
de Montes en Mano Comin, inspirada en ¢] reconocimiento que de esta comunidad ha
hecho el Tribunal Supremo, enfre ofras, en las Sentencias de 22 de diciembre de 1926,
28 de diciembre de 1957, 30 de sepliembre de 1958 y muy especiplmente en la de 2 de fe-
brero de 1965, tiene como caracteristicas esenciales las signientes: 1.%) - Los conddminos
estaAn unidos por vincnlos persouales de vecindad, aprupados en parroguias, aldeas, -
pares, caserios o barrios; no constituidos formalmente en ntidades Municipales. 2.7).-
Que, por lanlo, el nthimers de litulares es variable ¢ indelerminado. 3.7) .- Que el patrimo-
nio colectivo sea viilizado y aprovechado por la cualidad de miembro de la apgropacion
vecinal, faltando la idea de cuota en el senlido juridico romano. 4.%) .- Que el patrimonio
y la parlicicipacidn es inalienable e intranslerible y se pierde al perder la cualidad de ve-
cino. 5.7) .- La comunidad es indisoluble, los comuneros no pueden pedir ni ejercitar la
factio commumi dividunrdo',

UONSIDERANDO: Que los monlbes que son ohjeto de este ex
pedlente de clasificacifén, reunen todas las caracter{sticas,
anterlormente enumeradas, correspondientes a la comunidad ve
cinal en mano comin o tipo de comunidad germénica; por clian—
to, los veclnos que integran la comunidad los han venido -
aprovechando consuetudinariamente en régimen de comuntdad, 9
con execlugldn de cualguler otro grupo o titular,



EIL JURADO PROVINCIAL DE MONTES EN MANO COMUN, a la vista de
los anlecedentes y fundamentfos de derecho expuestos, ACUERDA:

CL ASITFICAR, el monte denominado "DE GINZO", de
571 Hectireas y con los linderos siguientes: Norte,y Este, -
término munieipal de Montederramoj Sur, monbe de la parroguia
de Santirso y finecas partlculares de Ginzo de La Cuesta y <
Qesle, monlé de Payomo, cOmo perteneclenlbe en mano comun 0 reg
gimen de comunidad germénica a log vecinos de Ginzo de Ta -
Ouesata, de la parroqula de Villardecés, del término municipal
de Macedm. Incluyase el monte en la Relacidn de Montes Vecinn

les del Ayuntamlento.

Notifiqquese esta resolucian al Sr. Alcalde, Presidente o Representante de la Co-
munidad y Sr. lngeniero-jefe del I C. O, N. Aia los que se les hard saber que conira
esta resolucion pueden interponer el recurso contencioso-administrativo, ante la Sala co-
rrespondiente de la Audienci)Territorial de La Coruna, en el plazo de DOS MESES,
previo el de reposicion anle  Jurado Provincial, en el plazo de UN MES, a partir del

tia sipuiente a su notilicacion
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el SITUACTON, ALTITUD. ACCESODS.

Eastos montes de GINZU DE LA CUESTA estén situados
al NE, del puablo y sus finecas particularss, Pop
madoa por las lomps y laderas que suben hacia el
NEs, hasta ol limite con el término municipal de
Montedsrramn, originando la cuanca modia del arra

yo que por Ginzo de Lo Cuests baja al rio Tioira. |

El terrsno es hastante acidentado, con pendientes
relatiuamnntarFuartﬂa an las ladearas de bajada al
cltado arroyo, con altitudes comprendidas entrs !
los ﬁ;ﬁ y Qfg ma

|
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Les dnicos accesos dirﬂcFuu son los caminos da
servicio desdo el pusblo, enlszados por el U0, an
UilnF de CAs con las pilastas forestalas del Monte
Medo, snlazadas o su vez sn Los Milagros con la

carraetera de Naceda & Villar de Barrio,

Je2 SUPERFICIE,

tn eonjunto 271 Has., obtonidas mediante planimg

trado sehre 1/25,000,
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particulares de Ginzo de La Cusstas
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£l perimetro del monta de GINZO DE LA EUEETm’pqg

da daauribirau enpezando por la asguina SE. un

pal de Montedarrano. Aqu{ ampisza a dividir’ pu?
el 5. con el monta da la parroguia da Euntitnn,

con al gus baja haola al 30, sagdn la 1nma ﬁn-u'

lnu da Santirso a WNontedorrvamo, hasta bajar. n’l!!?

finoas particularas, Sigue la poligonal Fnrmadu

por astas on direccidn ranultanta NO, huuta lll-

|HE. dividiendo con monte de Payoso por la lnma
de lladreiro hasts sl limite con el tirminu-mun;-

cipal da lontederramo, en lo alto da lu uuhida

.-=1 S

dul camino de La Cuesta a Mnntadarrumuo PurnulP

'gamino y deapuds baja da N. 8 5, por ln miﬂmh

Puna de Xeca, an el limice con el término muniﬂi-

Penas, colncidien do en algun tramo oon Bl ugmiwi

gar al término des Payoso, da donde suba: hadia nﬂ

M. sigue da 0O, E; le ocitada mujunirn nngﬁn}ndén, =

mo joners haata cruzar sl arpoyo quﬂ dlihuuu,hﬂj
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IEI limite de asate monte con Fincas particulares
]nu puada sar ity

fqua éstas han invadido terrenos de monte

prociso si se tiene an auenta

que han

81do parceladas, Sa |5 llegado con los 1{mitas

do dsta hasta donda sxistg saguridad o duda razp|

nabla de yue pueda pertenscer al monte de refa-
rencia,

tal vaz fuara

Necesario un deslinda parcial an tal colindanoia

aon partioulares, siguiendo lops eriterios teni-

dns

an cuanta en tal calificaoidn,







JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA N° 3 DE OURENSE

f . ADMINISTRACION

DEJUSTICIA ORDINARIO 156/2011-P

SENTENCTIA

En OURENSE, a dieciocho de Mayo de dos mil once.

ADMINISTRACION | yisto por mi D/Dfia MARIA JOSE GONZALEZ MOVILLA, las presentes

< 2 actuaciones, PROCEDIMIENTO ORDINARIO 0000156 /2011, seguidas a
instancia de ALFREDO PEREZ CONDE, CARMEN CONDE SOTO , ENRIQUE
GOMEZ ABELAIRA , PILAR CONDE SOTO , MARIA DELIA PEREZ LAGE ,
SALVADOR GOMEZ BLANCO« ", . CORONA GOMEZ BLANCO , TERESA ESTEVEZ
GOMEZ , TERESA GOMEZJDIAZ~; JOSE MARIA 'PARENTE GOMEZ , JOSE
ALONSO SUAREZ , AMALIA RAMOS GQMEZ ’ frente a COMUNIDAD DK
MONTES -VECINALES EN MANO COMUN DEpXINZQ\DA COSTA.

. "HECHOS

Onico.- En este 6rgano judicial se admitié a tréamite demanda
de PROCEDIMIENTO ORDINARIO. 0000156 /2011, seguido a instancia
de ALFREDO  PEREZ CONDE#’ - EN‘ C@NDE SOTO. , - ENRIQUE GOMEZ
ABELAIRA -,  PILAR CONDE SOTO e MARIA DELIA PEREZ LAGE ,
SALVADOR GOMEZ BLANCO : CORDNA GOMEZ BLANCO , TERESA ESTEVEZ
GOMEZ , TERESA GOMEZ DIAZ , JOSE MARIA PARENTE GOMEZ , ~JOSE
ALONSO SUAREZ , AMALIA RAMOS GOMEZ - frente a COMUNIDAD DE
MONTES VECINALES EN MANO COMUN DE XINZO DA COSTA, habiéndose
manifestado por 1la parte demandada su allanamlento a todas 1las
pretensiones.del actor. ' ’

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.~ Dispone el articulo 19 de 1la L.E.C., que los
litigantes estédn facultados para disponer del objeto del
juicio y podrén, entre otras cosas, allanarse, excepto cuando
la ley lo prohiba o establezca limitaciones por razones de
interés general o en beneficio de tercero.

Segundo. - Dispone el articulo 21.1 de la L.E.C., que cuando
el demandado se allane a todas las pretensiones del actor, el
tribunal dictard sentencia condenatoria de acuerdo con lo
solicitado por éste, pero si el allanamiento se hiciera en
fraude de ley o supusiera renuncia contra el interés general o
perjuicio de tercero, se dictard auto rechazandolo y seguird
el proceso adelante.




. ADMIDNISTRACION
DE JUSTICIA
s .

ADMINISTRACION

DEXUSTIZA

Tercero.- En este proceso la parte demandada ha
allanamiento total con las pretensiones 4
allanamiento que no se ha hecho en fraude dd

Cuarto.- De acuerdo con el articulo 395,1 de ,@/ﬁ
demandado se allanare a la demanda antes de coNQ&#swdrfa, no
procederd la imposicién de costas salvo que el ribunal,
razonadndolo debidamente, aprecie mala fe en el demandado.

FALLO

Acuerdo tener por allanada a la parte demandada, COMUNIDAD DE
MONTES VECINALES EN MANO COMUN DE XINZO DA COSTA, en todas las
pretensiones de la parte demandante, ALFREDO - PEREZ CONDE,
CARMEN CONDE SOTO , ENRIQUE GOMWZ ABELAIRA , PILAR CONDE SOTO
, MARIA DELIA PEREZ  LAGE ', SALVADOR GOMEZ BLANCO , CORONA
GOMEZ BLANCO , TERESA ESTEVEZ GOMEZ , TERESA GOMEZ DIAZ , JOSE
MARIA PARENTE GOMEZ , JOSE ALONSO SUAREZ , AMALIA RAMOS GOMEZ
estimdndose la demanda declarando .que: las fincas descritas en
el apartado segundo. de la* relacmén de ‘hechos del escrito de
demanda, y cuyo testlmonlo\se une’ a la presente resolucién,
son del dominio de los actores vy de las’ demés personas en cuyo
nombre intervienen, éen los termlnos y por los titulos que se
dejan expuestos en = menClonado apartado y que, en
consecuencia no pertenecen a la Comunidad Vecinal de Montes en
Mano Comun de 1los vec1nos de Xinzo da Costa a cuyo favor
figura clasificado, en reglmen. de mano‘ comin, el monte “De
Ginzo” en el término municipal de Maceda y condenandose a la
parte demandada COMUNIDAD‘DE MONTES VECINALES EN MANO COMUN DE
XINZO DA COSTA a estar y pasar por el anterior: pronun01am1ento
a todos los efectos que en derecho procedan

Una vez firme la«presente resolucién, librese oficio a la
Conselleria de Medio Rural de Galicia a fin de que por el
Jurado provincial de Clasificacién de Montes en Mano Comin de
Ourense, o 'por el brgano en su caso conmpetente, en
consecuencia «con el pronunciamiento ~declarativo de la
propiedad de los actores, excluya del &mbito del monte vecinal
en mano comun “De Ginzo” las fincas relacionadas en el
apartado segundo de la relacidén de hechos del escrito de
demanda, que en lo sucesivo deberdn ser consideradas a todos
los efectos de la titularidad dominical privada de 1los
actores, y en su caso de las personas en cuyo beneficio
intervengan.

No se realiza especial pronunciamiento en costas.



. ADMINISTRACION
DE JUSTICIA
[

ADMINISTRACION
DEXUSTIZA
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MODO DE IMPUGNACION: contra esta sentencia capg
recurso de apelacidén en el plazo de cinco dias
el siguiente a su notificacién, ante la Audiency

Conforme a la D.A. Decimoquinta de la L.(Q
admisién del recurso se deberd acreditar haber\
la cuenta de depdsitos y consignaciones de
depdsito - de 50 euros, salvo que el 44
beneficiario de djusticia gratuita, el Ministerio Flscal el
Estado, Comunidad Autdénoma, entidad local u organismo autdénomo
dependiente. '

El depésito deberd constituirlo ingresando la citada cantidad
en el BANESTO, en la cuenta de este expediente
3227/0000/04/0156/11, indicando;. en el campo "concepto" la
indicacién "Recurso" seguida del cddigo "02 Civil-Apelacién”.
Si el ingreso se hace medlante transferenc1a bancaria deberéd
incluir, tras la cuenta referlda,_separados por un espacio la
indicacién "recurso” seguida del ycédigo "02 Civil-Apelacién”

En el caso de que 'deba realizar otros pagos en la misma
cuenta, deberd verificar un ingreso por cada concepto, incluso
si obedecen a  otros recursos de la.misma o distinta clase
indicando, en este caso,fén el"éampo observaciones la fecha de
la resolucién recurrida con el formato DD/MM/AAAA

Asi por esta mi senten¢$a; Q‘pidﬁﬁﬁéidgtmaﬁdo y firmo.
EL/LA JUEZ/MAGISTRADO

&wmmﬁ.a SECRETARIO/A
noxummons/{ .,,‘,:3.nsovawfmmmmsam
DOU FE: Qde 0 traﬂscrito anteriormente concorda
fielmente co orixdinal, as qua.me remito.e para quefonste
‘estendo a prgsents compulea guz a2 e salp
Ourem.e M;&&Mw ’
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mayor de edad, titular del NIF 51.685.457- H. con domicilio em Madrid, calle La Rioja n® 3,

AL JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DECANO

FRANCISCO PEREZ PEREZ,  Procurador de los TribunaledZa: @
representacton DON ALFREDO PEREZMCQ"NEE mayor ‘ ;
}4950,81 8-P. con domicilio en Xinzo da Costa n° 58, 32706 Maceda DONA C%RMEI\:

C()\IDF SOTO. mayor de edad, titular del NIF 34 544, 704-S. con domicilio en Xinzo da
(‘ osta n® 58, que actiia en su propio nombre y en beneficio de Ia comunidad hereditaria de Don

Angel Conde Rodriguez y Dofia Maria Soto Pérez: DON ENRIQUE (r()M EZ ABELAIRA
ma\/or de edad. con Pasaporte n® X182038. con domicilio en Caracas, calle Paez. Edificio
Colon, apartamento 16 Chacao; DONA PILAR CONDE SOT() mayor de edad, con cédula
de identidad E-641.907, pasaporte REOOOO:6°993% con domicilio en Caracas, calle Paez,
Edificio Colon, 2° piso, apartamento 16 Chacao; IfONA MARMMREZ LAGE .

~

7°C 28042 Madrid; DON S\LVADOR GOMEZ BLANC() mayor de edad, con-domicilio

- en esta ciudad, calle Rampa de Sas n° 4°C. con NIF. 76.682.000-T: DONA CORONA
GOMEZ’ BLANCO, con domicilio en Xinzo da Costa n° 52, Maceda, titular de] NIF
34544 433-C DONA TEREbA ESTEVEZ GOMEZ, mayor de edad. con domicilio en

Xinzo da Costa n°66, Maceda titular del NIF: 76. 68’7 .264-B, que actia en sy propio nombre v

_ en beneficio de la Comunidad de herederos de su f’d lecida madre Dofia Felipa Gomez Crespo:

DONA TERES A GOMEZ DIAZ, mavor de edad, con domicilioc en Ourense, calle Carrera

Cova n® 18, 1° 32700, DNI 34.544.477-H: JOSE MARIA PARENTE GOMEZ, titular del

DONL 76709958-). quien comparece en nombre Yy representacion, como apoderado de D

3Lt UNDING (;OMEZ DIAZ, titular del DNI 34468643-S. vecino de Maceda. con domicilio

-en Xinzo da Costa 39 DON JOSE ALON‘SO SUAREZ mayor de edad. vecino de Xinzo da

Costa. n° 68. Maceda. titular del DNI 34, 468 985-N; y DONA AMALIA RA\/IOQ GOME?
Mmavor de edad. vecina de Maceda, v con el mismo domxcmo que la anteror, Utuiar DNI

4544 430 tiyas representaciones acredito a medio de escrituras de poder judicial vy
poderes “apud acta”, ante este Juzgado comparezco y en la forma que mejor proceda o en
derecho haya lugar

DIGO

Que siguendo instrucciones de la representacion invocada, bajo la direccion juridica del
Letrado Antonio Fetjoo Mnanda (Colegiado 648 IC A Ourense), formuio DEMANDA a
tramitar en uicio ozdmano y en e;ermmo de _ACCION DECLARATIVA DE DOMINIO
-OB&B_FNFQ iN'\'l UEBLES contra la COMUNIDAD DE MONTES VECINALES EN MANG




coMUN DE XiNzo pa COSTA (ANTES GINZO DE LA CUESTA), del término
Maceda, que habra de comparecer en juicio representada por la Presidenta de 1
; Maria del Carmen Abadin Pérez, ‘con domicilio en Xinzo da Costa, n° 68

La accion declarativa de dominio que se ejercita se ampara en la expo

siguientes hechos y fundamentos juridicos:

HECHOS

. PRIMERO.- El Jurado Provincial de Montes en Mano Comun, en sesion celebrada el dia
29 de Noviembre de 1975 adoptd el ac‘uerdo’ de clasificar como monte vecinal en mano comun, a
§ favor de los vecinos de Ginzo de la Cuesta, de la parroquia de Vilardecas, término municipal de
Maceda, el denominado “De Ginzo”, de 271 hectareas y con los linderos siguientes: Norte y Este,
te1 mino municipal de Montederramo; Sur, monte de la parroqula de San Tirso y fincas particulares

de Ginzo de La Cuesta; Oeste, Monte de Payoso.

Adjuntamos copia del acuer ‘do de claszftcacion del monte comzma] ast como carpeta ficha

exp/esn'a de su descripcion y limites.

SEGUNDO.- Mis representados son duefios, algunos de ellos junto a las personas con las

que integran las Comunidades hereditarias y de bienes en cuyo beneficio intervienen, y por los

tmﬂos que se diran, de las siguientes fincas:

DON ALFREDO PEREZ CONDE:

s Parcela de terreno al nombramiento de “Roxas”, poligono 62, parcela 184, con la
referencia catastral 32044A062001840000U1, de 4.795 m2. '

e Parcela de terreno al nombramiento de “Cachos”, pohoono 62, parcela 248, con la
1ete1 encia catastral 32044A062002480000UE, de 9. 174 m2.

s Parcela de terreno al nombramiento de “Penas”, poligono 62, parcela 207, con la referencia

catastral 32044A062002070000UK, de 3.389 m2.

Es duefio de las descritas fincas por apartacion de su padre Don Fernando Pérez Suarez, y las
fcuales viene poseyendo de forma publica, pacifica y no interrumpida desde hace mas de treinta
danios. '

1oSe adjuntan  certificaciones catastrales descriptivas y grdficas relativas a las fincas
Velacionadas y expedidas por la Gerencia Territorial del Catastro, indicativa de que figuran bajo

la titularidad del accionante.
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DONA CARMEN CONDE SOTO:
Parcela de terreno al nombramiento de “Os Mios”, pdligono 62, parcg
referencia catastral 32044A062001190000UE, de 4.426 m2.
Parcela de terreno al nombramiento de “Carbaca”, poligono 62, parceli
referencia catastral 32044A062001450000UK, de 2.820 m2. N
Parcela de terreno al nombramiento de “Penas”, poligono 62, parcela 198, con la referencia
catastral 32044A062001980000UG, de 3.986 m2.

Parcela de terreno al nombramiento de “Cachos”, poligono. 62, parcela 242, con la

referencia catastral 32044A062002420000UK, de 1.418 m2.

referencia catastral 32044A062001820000UD, de 9292 m2.

Parcela de terreno al nombramiento de “Roxas”, poligono 62, parcela 183, con la

referencia catastral 32044A062001830000UX, de 4.436 m2 de superficie.

Parcela de terreno al nombramiento de “Corguifia”, poligono 61, parcela 301; con la

referencia catastral 32044A061003010000"UX, de 5.379 m2 de superficie.

» Parcela de terreno al nombramiento de “Corguifia”, poligéno 61, parcela 308, con la
referencia cataétral 32044A06vl 003080000UH, de 831 m?_ de ksuperﬁcie.k ’

e Parcela de terreno al nombramiento de “Os Mios”, poligono- 62, parcela 158, con la
referencia catastral 32044A062001580000UH, de 660 m2 de superficie.

» Parcela de terreno al nombramiento de “Roxas”, poiigoho 62, parcela 160, con la

referencia catastral 32044A062001600000UU, de 2.436 m2 de superficie.

Es dueila de las descritas fincas por herencia de sus padres Don Angel Conde Rodriguez y

{ Dofia Maria Soto Pérez, las cuales viene poseyendo de forma publica, pacifica y no interrumpida

{ desde hace mas de treinta afios

Se adjuntan consultas descriptivas y grdficas de datos catastrales de bienes inmuebles de

naturaleza rustica emitidos por la Oficina virtual del Catastro.
DON ENRIQUE GOMEZ ABELAIRA:

» Parcela de terreno al nombramiento de “Ramallosa”, poligono 61, parcela 288, con la
referencia catastral 32044A061002880000UP, de 1.375 m2 de supefﬁcie.
s Parcela de terreno al nombramiento de “Os Mios”, poligono 62, parcela 83, con la

referencia catastral 32044A062000830000UK, de 1.186 m2 de supérﬁcie.

Parcela de terreno al nombramiento de “Roxas”, poligono 62, parcela 182, con la



o Parcela de terreno al nombramiento de “Roxas”, Maceda, poligono 62, parcel

referencia catastral 32044A062002740000UK, de 599 m2 de superficie.

catastral 32044A062002630000UG, de 7.284 m2 de superficie.

o Parcela de terreno al nombramiento de “Corguifia”, poligono 61, parcela 513, con la
referencia catastral 32044A061005130000UL, de 4.870 m2 de superficie.

e Parcela de terreno al nombramiento de “Porto da Cerdeirifia”, poligono 62, parcela 210,
con la referencia catastral 32044A062002100000UK, de 2.564 m2 de superficie.

s Parcela de terreno al nombramiento de “Os Mios”, Maceda, poligono 62, parcela 88, con la

referencia catastral 32044A062000880000U7, de 3:025 m2 de superficie.

J Es duefio de las descritas fincas por herencia de sus padres Don Enrique Gomez y Dofia
’ A‘szuncic'm Abelaira, las cuales viene poseyendo de forma publica, pacifica y no internxmpida desde
{ hace mas de treinta afios.

Se adjuntan consultas descriptivas y grdficas de datos catastrales de bienes inmuebles de

naturaleza rustica emitidos por la Oficina virtual del Catastro.
DONA PILAR CONDE SOTO:

* Parcela de terreno al nombramiento de “Labrada”, poligono 62, parcela 136, con la
| referencia catastral 32044A062001360000UP, de 8.847 m2 de superficie.

* Parcela de terreno al nombramiento de “Carbaca”, poligono 62, parcela 138, con la
referencia catastral 32044 A062001380000UT, de 484 m2 de superficie.

» Parcela de terreno al nombramiento de “Carbaca”, poligono 62, parcela 140, con la '
referencia catastral 32044A062001400000UL, de 459 m2 de superficie.

* Parcela de terreno al nombramiento de “Cachos”, poligono 62, parcela 231, con la
referencia catastral 32044A062002310000UG, de 11.448 m2 de superficie. |

e Parcela de terreno al nombramiento de “Roxas”,k poligono 62, parcela 275, con la

referencia catastral 32044A062002750000UR, de 1.148 m2 de superficie.




"

1 desde hace mas de treinta afos.

A unraleza riistica emitidos por la Oficina virtual del Catastro.

Es duena de las descritas fincas por herencia de sus padres Don Angel Conde Bfe

sita Maria Soto Perez, y las cuales viene poseyendo de forma publica, pacifica y no

%y
J

S adjuntan consultas descriptivas v graficas de datos catastrales de bienes

DONA MARIA DELIA PEREZ LAGE:
Parcela de terreno al nombramiento de “Cachos”, poligono 62, parcela 239, con la

referencia catastral 32044A062002390000UK, de 6.491 m2 de superficie.

L4

» Parcela de terreno al nombramiento de “Penas”, poligono 62, parcela 206, con la referencia
catastral 32044A062002060000U0, de 4.107 m2 de superficie. |

= Parcela de terreno al nombramiento de “Penas”, pgligono 62, parcela 205, con la referencia
catastral 32044A062002050000UM, de [.563 m2 de superficie. |

o Parcela de terreno al nombramiento de “Roxas”, poligono 62, parcela 187, con la

referencia catastral 32044A062001870000US, de 2.463 m2 de superficie.

Es duena de las descritas fincas por herencia de su padre Don Modesto Pérez Suarez, y las

4 cuales viene poseyendo de forma publica, pacifica y no interrumpida desde hace mas de treinta

danos.

Se . adjuntan - certificaciones  catastrales descriptivas v grdficas relativas a las  fincas

Yielacionadas y expedidas por la Gerencia Territorial del Catastro, indicativa de que figuran bajo

Y timlaridad de la accionante.

DON SALVADOR GOMEZ BLANCO: ;

»  Parcela de terreno al nombt:amiento de “Amea”, poligono 62, parcela 258, con la referencia
catastral 32044A062002580000UB, de’2.252 m2 de superficie. , ,

» Parcela de terreno al nombramiento de “Amea”, poligono 62, parcela 257, con la referencia
catastral 32044AO62002570000UA, de 5.192 m2 de superficie.

* Parcela de terreno al nombramiento de “Penas”, poligono 62, parcela 204, con la referencia
catastral 32044A062002040000UF, de 2.460 m2 de superficie. k

» Parcela de terreno al nombramiento de “Roxas”, poligono 62, parcela 190, con la

referencia catastral 32044A062001900000US, de 2.292 m2 de superficie.




Es duefio de las descritas fincas por herencia de su madre Dofia Carmen Blancgge

R, 3
e tremﬁ;‘

4 _.ales viene poseyendo de forma publica, pacifica y no interrumpida desde hace £

§anos.

Se  adiuntan certificaciones catastrales  descriptivas y graficas relativ

L iacionadas v expedidas por la Gerencia Territorial del Catastro, indicativas

ol titularidad del accionante.

DONA CORONA GOMEZ BLANCO:
s Parcela de terreno al nombramiento de “Roxas”, poligono 62, parcela 168. con la
referencia catastral 32044A062001680000UP, de 3.545 m2 de superficie. ‘
Es duefia de la descrita finca por herencia de su tia Dofia Isaura Blanco Leal, y la cual
; viene poseyendo de forma publica, pacifica y no intermmpﬁiﬁa desde hace mas de treinta anos.
Se adjunta cerificacion catastral descriptiva 'y grdfica relativa a la finca relacionada y
1 expedida por la Gerencia Territorial del Catastro, indicativa de que figuran bajo la titularidad de

3 /o accionante.

- DONA TERESA ESTEVEZ GOMEZ:
s Parcela de terreno al nombramiento de “Rebordifios”, poligono 62, parcela 267, con la

referencia catastral 32044A062002670000UT, de una superficie de 1.310 m2.

» Parcela de terreno al nombramiento de “Amea”, poligono 62, parcela 254, con la referencia

catastral 32044A062002540000UU, de una superficie de 13.059 m2.

» Parcela de terreno al nombramiento de “Porto da Cerdeirifia”, poligono 62, .parcelaQ'O,Q,
con la referencia catastral 32044 A062002090000UD, de una superficie de 2.780 m2.

» Parcela de terreno al nombramiento de “Roxas”, poligono 62. parcela 193, con la
referencia catastral 32044A06200193 OOOOUH; de uﬁa superﬁéie de 3.719 m2.

» Parcela de terreno al nombramiento de “Roxas”, poligono 62, parcela 167, con la

referencia catastral 32044A062001670000UQ), de una superficie de 5.905 m2.

s duefa de las descritas fincas por herencia de su madre Dofia Felipa Gomez Crespo. y las
{ tuales viene poseyendo de forma publica, pacifica y no interrumpida desde hace mas de treinta
Aos

Se adjunian consullas descriptivas y grdficas de datos catastrales de bienes inmuebles- de

- rdturaleza rustica emitidos por la Oficina virtual del Catastro.

DONA TERESA GOMEZ DIAZ:



Parcela de terreno al nombramiento de “Penas”, poligono 62, parcela 216, con la ,
catastral 32044A062002160000UE, de 8.605 m2. 3
Parcela de terreno al nombramiento de “Penas”, poligono 62, parcela 218, con la retd
catastral 32044A062002180000UZ, de 2.386 m2. %6‘
« Parcela de terreno al nombramiento de “Penas”, poligono 62, parcela 290, con la r& — :
catastral 32044A062002900000UH, de 12.066 m2.

s Parcela de terreno al nombramiento de “Penas”, poligono 62, parcela 302, con la referencia

catastral 32044A062003020000UM, de 7.838 m2.

o Parcela de terreno al nombramiento de “Rigueiro Lavado”, poligono 61, parcela 417, con
la referencia catastral 32044 A061004170000UT, de 1.167 m2.

o Parcela de terreno al nombramiento de “Cerraxes”, poligono 61, parcela 470, con la
referencia catastral 32044A061004700000UZ, de 686 m2. ‘

e Parcela de terreno al nombramiento de “Cerraxgs”, poligono 61, parcela 473, con la
referencia catastral 32044A061004730000UW, de 2.268 m2.

o Parcela de terreno al nombramiento de “Cerraxes”, poligono 61, parcela 477, con la
referencia catastral 32044A061004770000UG, de 140 m2.

‘e Parcela de terreno al nombramiento de “Cortifieiras”, poligono 61, parcela 484, con la
referencia catastral 32044A061004840000UT, de 8.514 m2.

-D. SECUNDINO GOMEZ DIAZ
s Parcela de terreno al nombramiento de “Cortifieiras”, po.ligono‘ 61, parcela 485, con la
 referencia catastral 32044A06 1004850000UF, de 5.560 m2.
» Parcela de terreno al nombramiento de “Amada”, poligono 61, parcela 338, con la
~ referencia catastral 32044A061003380000UZ, de 4.979 m2. ‘
¢ Parcela de terreno al nombramiento de “Amada”, poligono 61, parcela 452, con la
referencia catastral 32044A061004520000UT, de 3.425 m2.
* Parcela de terreno al nombramiento de “*Amada”, poligono 61.,. parcela 357, con la
referencia 32044A061003570000UM., de 967 m2.
» Parcela de terreno al nombramiento de “Penas”, poligono 62, parcela 309, con la referencia
catastral 32044A062003090000UJ, de 939 m2. ' ‘
* Parcela de terreno al nombramiento de “Corguifia”, poligono 61, parcela 409, con la
referencia catastral 32044A061004090000UY, de 1.204 m2.

Son duefios DNA TERESA Y D. SECUNDINO de las descritas fincas por herencia de sus
Padres Don Damaso Gomez Leal y Dofia Teresa Diaz Gonzilez, y las cuales vienen poseyendo de

torma publica, pacifica y no interrumpida desde hace mas de treinta afios.




Se. adjuntan certificaciones catastrales descriptivas y grdficas relativas a las fincas

1, lucionadas y expedidas por la Gerencia Territorial del Catastro, indicativas de g

Ja titularidad de los accionantes.

DON JOSE ALONSO SUAREZ: /SE
« Parcela de terreno al nombramiento de “Amea”, poligono 62, parcela 265, con la referencia

catastral 32044A062002650000UP, de 1.445 m2.

e Parcela de terreno al nombramiento de “Cachos”, poligono 62, parcela 243, con la
referencia catastral 32044AO620024’30000UR, de 503 m2.
. o Parcela de terreno al nombramiento de “Cachos”, poligono 62, parcela 241, con la
1 referencia catastral 32044A062002410000U0, de 1.789 m2.
e Parcela de terreno al nombramiento de “Roxas”, poligéno 62, parcela 194, con la
referencia éatastral 32044A062001940000UW, de 6.564 m2.
e Parcela de terreno al nombramiento de"‘Queimada”,l poligono 62, parcela 115, con la

referencia catastral 32044A062001150000UD, de 2.004 m2.

Es duefio de las descritas fincas por herencia de sus padres Don José Alonso Alonso
Rodriguez y Dofia Dolores Suarez Fernandez, y las cuales viene poseyendo de forma publica,

4 pacifica y no interrumpida desde hace mas de treinta afios.

Se adjuntan certificaciones catastrales descriptivas y grdficas relativas a las fincas.
elacionadas y expedidas por la Gerencia Territorial del Catastro, indicativa de que figuran bajo

3 la titlaridad del accionante.

DONA AMALIA RAMOS GOMEZ:
s Parcela de terreno al nombramiento de “Amada”, poligono 61, parcela 337, con la
referencia catastral 32044A061003370000US, de 8.033 m2.

‘ Es duefia de la descrita finca por herencia de sus padres Don Luis Ramos Villar y Dofia
‘Perfecta Gomez Leal, y las cuales viene poseyendo de forma publica, pacifica y no interru‘mpida.
‘desde hace mas de treinta afios. | _

7 Se adjuntan certificaciones catastrales descriptivas y grdficas relativas a las fincas
. relacionadas v expedidas por la Gerencia Territorial del Catastro, indicativa de que figuran bajo

1 la titularidad de la accionante.



en el apartado 1° de la presente relacion de hechos. Tratandose de predios de tity anda Z
1 ’excluswa de los actores y de las personas en cuyo nombre intervienen, han méx)vd.eblngex
ic , -£
4.cluidos como pertenecientes al monte vecinal en régimen de mano comun clasificadRLa#Or de

10s vecinos del pueblo de Ginzo de la Cuesta (Xinzo da Costa).
f Ello se demuestra mediante el informe pericial del que es autor el Ingeniero Técnico
Forestal Don Antonio Mota Mogrobejo, que mediante sucesivos planos a escala localiza las
{ parcelas de titularidad privada de los demandantes y las ubica, con arreglo a la planimetria
4 catastral, total o parcialmente en el ambito de los montes comunales clasificados.
En color amarillo se visualizan en los planos del aludido informe las superficies que
3 comprenden los montes comunales, segun su delimitacién resultante de la ‘carpeta ficha. No hay
,' duda alguna de que la clasificacion se hizo en su dia prescindiendo de la circunstancia de que el
‘interio.r de los montes clasificados existen multiples fincas que pertenecen en exclusiva a
4 determinadas personas, y que por lo tanto, no son ni han sido nunca objeto de aprovechamiento
comunal, ni pueden en consecuencia considerarse como integrantes de montes vecinales en
. régimen de mano comun. |

Por mis representados se puso en conocumento de la Jefatura Territorial de la Conselleria
de Medio Rural de la Xunta de Galicia esta circunstancia de hallarse indebidamente incluidas
como parte del monte clasificado las fincas de los actores. Por parte del Jurado Provincial de

§ clasificacion de montes comunales se indicoé a los actores que advirtieron de este hecho que
habrian de acudir a la via jurisdiccional ordinaria, mediante el ejercicio de la accion declarativa
contra la Comunidad de montes vecinales en mano comun, que tiene a su favor clasificado el

denominado “De Ginzo”, acreditando la titularidad privada y exclusiva de las fincas enclavadas.
tHasta. que recaiga un procedimiento judicial al respecto el Jurado no realizard ningln tipo de
alteracion en la delimitacion del monte, ni tampoco excluira de su ambito, a mode de enclaves, las
‘ fincas particulares de los actores.

|

FUNDAMENTOS DE DERECHO
| JURIDICO PROCESALES

L.-CompPETENCIA: Corresponde a este Juzgado de conformidad con lo dispuesto en el art. 52.1 de
la LEC.

{1L-PROCEDIMIENTO: Es procedente seguir los tramites del Juicio Ordinario en atencion a la
‘§Cuantia litigiosa (art. 249.2 LEC).




. ’H’i-- CAPACIDAD: Los demandados gozan de su capacidad para ser parte en juicio al LT

Jejercicio de sus derechos civiles, estando debidamente representados por procuradog

a

2

+  Hletrado.

E 1V.-LEGITIMACION:
$ AcTIva: Lo estan los actores en su calidad de propietarios, en pleno dominio o0&

] proindivision de las fincas litigiosas.

. pasiva: Lo estd la Comunidad de montes vecinales demandada, en tanto que a su favor se ha
*  Hclasificado el monte “ De Ginzo™ en cuyo perimetro se han incluido los predios litigiosos. La

‘Comunidad de Montes es la Unica entidad a quien afecta el pronunciamiento que se pide, en tanto
ue tiene atribuido a su favor el dominio de las fincas litigiosas en virtud de acuerdo clasificatorio

q
4 4el Jurado Provincial de Montes Vecinales en Mano Comun.

»‘V.- CUANTIA LITIGIOSA: Se fija la cuantia litigiosa en la cantidad de 18.000€, valor en el que se
4 cstima el conjunto de los predios que son objeto de la decMracion de dominio. -

JURIDICO SUSTANTIVOS

11)SOBRE LOS MONTES VECINALES EN MANO COMUN:

 No fue hasta la Ley 147/1963 de 2 de Diciembre sobre Compilacién del Derecho Civil de
3 Galicia (BOE 5-12-63) cuando se consagré o reconocid a nivel legislativo a los “Montes
A vecinales”, en una breve regulacion que ya diferenciaba terminolégica y conceptualmente a los
{“montes propios”, “montes comunales™ y “montes de los particulares” de los citados “Montes

L e

de vecinos™ (cuya caracteristica esencial era la existencia de una copropiedad de tipo germanico).

Asi el Articulo 88 de la citada Ley disponia expresamente:

o bl A R o R

& ZCon independencia de los montes de propios, comunales v de los particulares, regulados aquellos
por las leves administrativas v éstes por los preceptos del Codigo Civil, son montes de vecinos los que
pertenezcan en mano comtn a los vecinos de la parroquia, pueblo o nicleo de poblacion que
tradicionalmente los vino disfrutando v se regiran por lo dispuesto en el articulo siguiente™.

¢ En lo que respecta a las CARACTERISTICAS PROPIAS DE LOS MONTES VECINALES EN MANO
JEOMUN nuestra jurisprudencia conforme a la regulacion legal existente viene considerando que

? unicamente se puede otorgar tal caricter a aquel monte en el que se acreditan que confluyen los
requisitos que configuran tal forma de comunidad (esto es, pertenencia a agrupaciones vecinales
Len sy calidad de grupos sociales y aprovechamiento consuetudinario desde tiempo inmemorial en
{régimen de comunidad y sin asignacion de cuotas por los miembros de aquéllas en su condicion de
1vecinos),

Como expone la Sentencia de 17 de Marzo de 2005 del TSJ Galicia (Secci6n 1%) (Pte: Sr
Saavedra):




"

1 Vecmal en mano comun produce. entre otres, el efecto de atribuir la

Comunidad vecinal cor respondlente, en tantc no exista sentencia ﬁ
dictada por la jurisdiccién ordinaria.”

o A
]
P

El mismo Tribunal en su SENTENCIA DE 17 DE ENERO DE 2003 (Pte: Sr. Sande) establecia:

“Ia sentencia combatida en casacion encaja perfectamente, al igual que la de primera
, ‘ instancia, en la doctrina de este Tribunal Superior (ad exemplum, SSTSIG 3/2000 de 8 de
1 febrero EDJ2000/10790 , y 6/2001, de 7 de abril), segin la cual la previa atribucién de la
titularidad dominical realizada por un Jurado Provincial (articulo 13° LMVMCG), no
puede ser jurisdiccionalmente sobreestimada, pero tampoco ignorada por completo: el
proceso en el que se dirime la propiedad se inicia a partir de esa previa atribucion,
consecuencm, por lo general (como enseiia el c4so enjuiciado), de la constatacion del _
estade posesorio inmemorial y continuado del monte o de que se venga aprovechando
consuetudinariamente en régimen de comunidad sin asignacién de cuotas (articulo 1
LMVMCG), y esta previa atribucion persisre a lo largo del propio proceso o en tanto no
| exista sentencia firme en contra (articulo 13% in fine LMVMCG). Y desde luego que. en el
pleito que nos ocupa, la presuncién iuris tantum de la que es acreedora la resolucion
. clasificatoria, la que tiene que ver con su formalidad y contenido (por todas, STSJG 13/1996,

#  de 29 de octubre), en absoluto se destruyd.”

e di i e

Ello significa que el acuerdo clasificatorio correspondiente tiene la virtualidad de constatar y
por lo tanto declarar que en el monte a que se refiere la citada resolucion administrativa concurren
los requisitos y caracteristicas anteriormente expresadas para poder hablar de esta forma especial
1 dde propiedad. Es cierto y asi lo establece reiteradamente la jurisprudencia y el propio legislador
que dicha resolucion tiene un caracter de presuncion iuris tantum, esto es, no es definitiva y esta
supeditada a la decision final de la jurisdiccion ordinaria. | '

II) RESPECTO A LA ACCION DECLARATIVA .

Emana al igual que la reivindicatoria del propio art 348 CC con la que coincide en la exigencia
;de la prueba de la propiedad del actor e identificacién del objeto. Pues no requiere para su
ejercicio que el demandado sea poseedor, teniendo inicamente por finalidad obtener la declaracion
;de que el demandante es el propietario de la cosa, acallando a la parte contraria que se lo discute o
f pretende atribuirselo

Su ejercicio viene siendo admitido por la doctrina y la jurisprudencia «a condicion de que su
{utilizacién esté justificada por una necesidad de proteccion juridica» (SSTS 22-9-1944 y 10-3-
. 1961}, por una especial motivacién determinada por el interés del actor « en que se ponga en




claro su derecho, al ser denegado o desconocido por el demandado » (SF8
X Cle -

| concediéndose en consecuencia «anicamente » cuando el demandante tenga un inff
que esa relacion juridica puesta en duda o controvertida sea inmediatamente declal ansla ( “ ‘
41949 v 10-4-1954) y no pueda utilizar otra accion (STS 2-12-1966), por lo que la jun ~}: er
enido exigiendo, como requisito esencial, para el ejercicio de cualquier accion

$declarativa:
a) que exista una duda o controversia sobre la situacion juridica del actor tan fundada que pueda

*+ & iemerse por su seguridad y
3 b) que el peligro temido sea de tal naturaleza que para evitarlo sea precisamente la declaracion
judicial la unica medida adecuada y posible (STS Sala 1% de 9 enero 1968 ).

La exigencia de aquella necesidad de proteccion juridica justificativa del interés en la declaracion
3 del derecho se halla latente en la misma finalidad y razon de ser de la accion declarativa de
& dominio, que no es otra, segun reiterada jurisprudencia, que la de «obfener la declaracion de que
3 ¢l demandante es propietario de la cosa, acallando a la parte contraria que discute ese derecho o
Mﬁ se lo atribuye» . Con esta accion no se intenta la condena del adversario sino que se declare por
4 medio de sentencia la existencia de una determinada relacién de derecho puesta en duda o
A discutida. Por ello no se busca la obtencion actual del cumplimiento coercitivo del derecho, sino la

4 puesta en claro del mismo.
& Los requisitos de prosperabilidad son los exigidos para la accion reivindicatoria, salvo

§ obviamente el aspecto posesorio, a saber:

) JUSTO TITULO DE DOMINIO:

Ha de acreditarse plenamente la titularidad, bien sea exclusiva o compartida, eliminindose o
1 des aejandose toda duda o incertidumbre. Ademas, se exige que el titulo ha de ser justo, legmmo,
 eficaz y de mejor condicién y origen y por ello preferente al del demandado.

4 El requisito del titulo adquisitivo equivale pues a la prueba de la propiedad de la cosa en virtud
4 de_causa idonea para dar nacimiento a la relacion en que el derecho real consista .Se trata en

definitiva de dilucidar el mejor derecho o calidad del titulo invecado por el actor.

4 B) IDENTIFICACION DEL INMUEBLE

4 Con arreglo a reiterada doctrina jurisprudencial se exige la inequivoca identificacion de la finca
1 de tal modo que no se susciten dudas racionales sobre cual sea. Debe pues fijarse con claridad
1 Lprecision la situacion, cabida y linderos de la finca, (SSTS Sala 17 de 10 julio 2002 de 24 enero

12003 0 de 30 octubre 1997 entre otras muchas).

{ Debe demostrarse, con la correspondiente probanza, que la finca reclamada coincide en la
{ realidad con aquélla a la que se refieren los titulos, identificacion que exige un juicio
: comparativo entre la finca real v la que consta en el titulo de ahi que la identificacion no consistira
f s0lo en describir la cosa reclamada, fijando con precision y exactitud la cabida y los linderos, sino




Bque ademas ha de ser demostrado, sin lugar a dudas, que el predio topogréficamentgs

MMM} efieren los documentos y demas medios de prueba utilizados. .
4 En consonancia con lo expuesto, la JURISPRUDENCIA HA SENTADO UN(Q

gxIGE\ITES ENESTA MATERIA, que no podemos obviar, a saber.

fmh i

dxscutﬂ y determinar a quien pertenece, pues lo contrario no dejaria de ser una entel eqma de
Yderecho sin contenido real, de modo que si la finca no aparece identificada, dificilmente podra

4 yeclararse que una heredad, que solo figura formalmente en una escritura y correlativamente en-
| una inscripcion, pertenece a una determinada persona. Asi lo expone, por ejemplo la STS Sala 3°

 de 13 diciembre 1993.
b) Que la identificacién no se logra con la exposicién que figura en el titulo, ni con la

desmpcmn registral, sino que requiere que la finca se determine sobre el terreno por sus cuatro
puntos cardinales, debiendo éstos concretarse con toda precisién, y siendo este requisito
¥ identificativo esencial para que pueda prosperar cualquiera de las acciones que se derivan del

 articulo 348 CC. 7 §
@4 ¢) Que la prueba sobre la correspondencia fisica o coincidencia de la finca que se reclama con la
B realidad extrarregistral ha de ser contundente y decisiva.

1y EL PRONUNCIAMIENTO DECLARATIVO QUE SE INSTA Y SUS
‘, CONSECUENCIAS

La accion ejercitada persigue la proclamacion del derecho de dominio que los actores
ostentan sobre las fincas objeto del proceso. Dicho pronunciamiento es necesario para provocar la
consecuencia juridica, asimismo pretendida, de excluir del ambito de los montes comunales
dehmltadcs las fincas litigiosas, desvirtuando la eficacia de la Resolucion en su dia dictada por el
- Jurado Provincial de Montes Vecinales en Mano comun.

A tal fin se solicitara que la Sentencia que se dicte acuerde librar mandannento al Jurado
' 1 Provincial de Clasificacion de montes en mano comun de Qurense, de la Conselleria de Medio
. % Rural de la Xunta de Galicia, a fin de que proceda a excluir del ambito de los montes clasificados
’ 1§ "Cabezo” e “Lamela” las fincas litigiosas, que en lo sucesivo habran de considerarse a todos los
] e’tectos como de titularidad privada de los actores y de las comumdades en proindiviso en cuyo
benehuo intervienen ( art. 522 LEC)

g s e e
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11V_COSTAS PROCESALES.

1 Procede la imposicidén de las costas a la demandada , en tanto que se opusiere a nuestra
1 Dretension ( art. 394 LEC) '



®

admmﬂg y, en consecuencia, tenerme por parte en la representacion que osteyls

*, contr \
. \INZO DA COSTA, del término municipal de Maceda y conferir a ésta trasl ]

i empl azandola para que comparezca y, si le interesa, formalice contestacion; v luego dé¥

¥ en su virtud, SUPLICO AL JUZGADO que teniendo por presentado este € a5, S11V2

fconmigo las sucesivas diligencias; dar por interpuesta demanda en juicio declp
a la COMUNIDAD DE MONTES VECINALES EN MANO COMUN DR

a demanda, o de transcurrido el plazo para ello, cite a las partes para la celeb1ac1on de la

p; eceptiva audiencia previa y posterior vista; y practicada en ésta la prueba propuesta y admitida,

4  on su dia dicte sentencia que estimando integramente la demanda:

S e

§ efectos dé

a)  Declare que las fincas descritas en el apartado Segundo de la relacion de hechos de este
escrito de demanda son del dominio de los actores y de las demas personas en cuyo
nombre intervienen, en los términos y por los titulos que se dejan expuestos en el
mencionado apartado, y que, en consecuencia, no pertenecen a la Comunidad de
Montes Vecinales en Mano Comun de los vecinos de Xinzo da Costa a cuyo favor figura
clasificado, en régimen de mano comun, el moftite “De Ginzo”, en el término municipal
de Maceda.

b)  Condene a la demandada Comunidad de Montes Vecinales en Mano comun a estary

' pasar por este pronunciamiento a todos los efectos que en derecho procedan.

7 ¢)  Ordene librar Oficio ala Conselleria de Medio Rural de Galicia a fin de que por el
Turado Provincial de Clasificacion de Montes en Mano comun de Ourense, o por el
6rgano en su caso competente, en consecuencia con el pronunciamiento declarativo de la
propiedad de los actores, excluya del 4mbito del monte vecinal en mano comun “De
Ginzo” las fincas relacionadas en el apartado segundo de la relacién de hechos del
escrito de demanda, que en lo sucesivo habran de ser consideradas a todos los efectos de
la gitdlaridad deqninical privada de los actores y , en su caso, de las personas en cuyo

beneficio interviensn.

d) [ ImponghNas costas procesales a la Comunidad demandada, de ademanda.

Es de Jus

Ourense e t - elo de 2011
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Alfredo Pérez Conde

Carmen Conde Soto

Enrigue Gomez Abelaira

Pilar Conde Soto

RS , : ,
cocsez Maria Delia Perez Lage

Salvador Gomez Blanco

B EIIIIIS ,
9 0.9.9.90.0.90.9.0.9.9.9.
RIS Corona Gomez Blanco

Teresa Estévez Gomez

Teresa Gomez Diaz

Secundino Gomez Diaz

- José Alonso Suarez

Amalia Ramos Gomez

Propietarios particulares afectados pola sentenza 15  6/2011
de 18-5-2011, do xulgado de 12 instancia n® 3 de Ou rense

onte vecifial en man comun afectado pola sentenza
de 18-5-2011, do xulgado de 12 instancia n® 3 de Ou rense
- Xinzo da Costa (De Xinzo)

Conselleria do Medio Rural e do Mar

Servizo de Montes




