JOBIERNO CIVIL “ L~
DE
ORENSE

Jurado P, de Montes en Mano Comnin

[in sesion celebrada en la fecha que se indica, se adopld el siguiente

ACUERDO

En la Ciudad de Orense,a 31 de mayo de 1.978. =w=—ce——c—e———o

Visto, en el dia de la fecha, por el Jurado Provincial de Montes en Mano Comiin,
con asistencia de los sefiores que constan en acta, el presente expediente de clasifica-
cién de los montes denominados: MONTEALEGIRE o = = — m o m m va e e o o o oo o o st e et o

tramitado a instancia de la Administracién Forestal, como perteneciente en régimen de
comunidad germénica a los vecinos de los vecinos de CACHAMUINA en el /

municipio de PEREIRO DE AGUIAR,------ T et

RESULTANDO: Que por los Servicios de Investigacién Forestal se confecciond
la carpeta-ficha de los montes objeto de este expediente, conteniendo el croquis
“mosaico® de fotografias aéreas, la situacion juridico-administrativa, con un estudio his-
térico de la evolucion de la propiedad colectiva vecinal, estado de los montes en relacién
al Catalogo, Inventario y Registro de la Propiedad y la posicion de la Administracién
Municipal, situacién de hecho, para llegar a la conclusién de que tales montes son clara-
mente definibles como montes vecinales en mano comiin, porque la posesion vecinal es
pacifica y no interrumpida, desde tiempo inmemorial, en concepto de duefios, poryiie
tienen una procedencia foral, porque la propiedad ha permanecido indivisa y los aprove-
chamientos vienen siendo mancomunados, ligados a la condicion de vecinos de sus be-
neficiarios; sin fijacién dé’cuotas especificas; porque el Ayuntamiento presta aquiescen-
¢ia a la posible calificacién de vecinales en mano comfn.

t

RESULTANDO: Que en sesion del Jurado Provincial, de fecha 14 de enero

Qe | a3 Dy wmmmed== o acordd iniciar expediente pata la clasificacion
de los montes de referencia, designando como instructor a Don Nemesio Barja Al-
VAT QZ ) mmmm = I - e quien aceptd el cargo y procedié a su

tramitacion, librandose mandamiento para la anotaciéon preventiva en el Registro de la
Propiedad del Partido; también se acordo oir a todas las personas, organismos y corpo-
raciones interesados, librandose comunicaciones a tal fin, dirigidas al Sr. Alcalde del
Término municipal;-Presidente de la Junta de Comunidad o. Alcalde Pedadnep, Presidente
de la Hermandad Sindical de Labradores y Ganaderos, Diputacion Provincial y Sr. Inge-
niero-Jefe del I. C. O. N. A,, publicandose edictos en el Boletin Oficial de la Provincia y

en el Tablén de Anuncios del Ayuntamiento.
BN ST ;




RESULTANDO: Que en la tramitacién del presente expediente se han cumplido
las formalidades legales, especialmente cuanto dispone la Ley de Montes en Mano
Comiin, de 27 de julio de 1968, y el Reglamento para su aplicacién, de 26 de febrero de.
1970, asf como lo establecido en la Ley de Procedimiento Administrativo, de 17 de julio
de 1958.

VISTOS, los preceptos citados y deméas disposiciones de general aplicacién.

CONSIDERANDO: Que el Jurado Provincial de Montes en Mano Comitin tiene
jurisdiccién y competencia para conocer del presente expediente de clasilicacion de los
montes que tengan tal cardacter, a tenor de lo dispuesto en el art.® 10 de la Ley citada vy
el art.° 10 de su reglamento.

CONSIDERANDO: Que la Administracién Forestal es parte legftima para soli-
citar la iniciacién del presenfe expediente de clasificacién de los montes como vecinales
eu régimen de comunidad germdnica o mano comiin, como asf lo reconoce el art.° 11 de
la citada Ley de Montes en Mano Comiin.

CONSIDERANDO: Que el tipo de comunidad germdanica que instituye la Ley
de Montes en Mano Comun, inspirada en el reconocimiento que de esta comunidad ha
hecho el Tribunal Supremo, entre otras, en las Sentencias de 22 de diciembre de 1926,
28 de diciembre de 1957, 30 de septiembre de 1958 y muy especialmente en la de 2 de fe-
brero de 1965, tiene como caracteristicas esemnciales las siguientes: 1.?) .- Los condéminos
estan unidos por vinculos personales de vecindad, agrupados en parroquias, aldeas, lu-
gares, caserios o barrios; no constituidos formalmente en Entidades Municipales. 2.?) .-
Que, por tanto, el niimero de titulares es variable e indeterminado. 3.2) .- Que el patrimo-
nio colectivo sea utilizado y aprovechado por la cualidad de miembro de la agrupacion
vecinal, faltando la idea de cuota en el sentido jurfdico romano. 4.%) .- Que el patrimonio
y la particicipacion es inalienable e intransferible y se pierde al perder la cualidad de ve-
cino. 5.%) .- La cyinunidad es indisoluble, los comuneros no pueden pedir ni ejercifar la
“actio commumi dividundo**,

CONSIDERANDO: Que el monte denominado MONTEALEGRE tie-
ne identicas caracteristicas que las anteriormente descritas/
pargla propiedad colectiva de tipo germénice o en mano comiin/
y han venido silendo poseidos quieta, pacifica e ininterrumpi-
damente desde tiempo inmemorial por los vecinos de CACUAMUINA,
los que han aprovechado los productos naturales en forma cone-
suetudinaria, coincidiendo las aspiraciones de la comunidad /
vecinal sobre el futuro de los montes con los objetiVos de la
Ley de montes vecinales en mano comin para que llegue a docu-
mantarse correctamente a favor de la comunidad y adquirieéndo/
personalidad jurfidica para intervenir en todo lo relacionado/
con los montes; los cuales se encuentran perfectamente identdi
fiaados tanto en su extensidn como situacidn y linderos, asi
como descripcidén perimetral obrante en autos,-—m—mecmceceoeecooo -

CONSIDERANDO: Que respecto a la titularidad del non-
te se ha suscitado cuestidén por los vecinos del pueblo de PE-
DRAYO, quienes desde amghipguo han mantenido reclamaciones admi
nistrativas y litigios judiciales en funcidén del aprovechamien
to del expresado monte, entre las que se pueden mencionar re-
curso-contencioso administrativo n? 8/73 resublto por el Tri-
bunal provincial de lo contenciloso~administrativo en fecha 9/
de abril de 1.955 y el juicio de mayor cuantia n?@ 217/75 del/
Juzgado de Primera Instancia n? dos de Orense, siendo ambas
resoluciones desestimatorias de los pedimentos de los vecinos
de Pedrayo; si bien el catastro del marques de la Ensenada al
tomo 642, folio 26 y bajo la denominacidn de "Coto de la Medo
rra' parece establecer la existencia de un monte en los termi
nos a que hace referencia este expediente, del cunal son titu-
lares 1los veclinos de Pedray.=——m— e oo oo e e e e e o ———— -~




-

CONSIDERANDO: Gue 1a oposicidn formulada por el Ayun ., .
tamiento, y contradictoria con la postura procesal mantenida
posteriormente en este expediente, es rechazable frente a

los titulos de

propiedad aportados por los vecinos de CﬂChE;/H
muifia y los resultados de 1a investigacidn Torestal ,--

CONSIDERANDO g Que los vecinos de Podrayo en sus dilversos
oscritos reclaman un monte de aproximadamente 50 has, de exten-
sidn, mientras que los de Cachamuifia asignan al monte del que /
dicen ser titulares tna extensidn no superior a las 90 has,, ex

tansiones ambas inferiores a las que se asipgnamn al monte objeto
del peesente expediente y que lleva a la conclusidén de que se
trate de dos montes colinc ;

un solo monte del cu

EL JURADO PROVINCIAL DE MONTES EN MANO COMUN, a la vista de

los antecedentes y fundamentos de derecho expuestos, ACUERDA: CLASIFICAR co-
Mo vecinal en mano comdn e

1 monte denominado MONTEALEGRE, con /
una cabida de 117 has., cuyos linderos sont N, con fincas parti
culares de Lamela y Cach

amuiiia; L., con fincas particulares de
Cachamuiiia, embalse de Cachamui.iia,

fincas particulares de Pene-
do y campamento de lionterrey; al S, con fincas particulares de/
la Medorra y al 0. c

on término municipal de Orense (Sta, Marina)
¥y fincas particulares de Lamela, perteneciente en régimen de co

munidad germdnica a la comunidad wecinal de CACIIAMUINA en una ex
tensidn de 87 has,, correspondiendo las 30 has, restantes concre
tadas sobre el extremo sur de dicho monte més prdéximo a Pedrayo,

a la comunidad vecinal de PEDRAYO, ambos en el municipio de Perei
ro de Aguiar,- Incluyase en 1a relacidn de monte

Ayuntamiento de Pereiro de Aguimr y excluyase de cu
registro en el que pudiera estar incluido en distin

-

alquier otro
to concepto,

Notifiquese esta resolucién al Sr. Alcalde
munidad y Sr. Ingeniero-Jefe del I, C. O. N, A.,alos que se les harg saber que contra
terponer el recurso contencioso-administralivo, ante la Sala co-

rrespondiente de la Audiencia Territorial de La Coruiia, en el plazo de DOS MESES,

previo el de reposicién ante este Jurado Provincial, en el plazo de UN MES, a partir del
dia siguiente a su notificacidon.

Proximadamente en el
expediente por los vecinos de Pedrayo y situada en la
monte mds préxima a esta ocalidad, corresponda a'lg co
vecinal de Pedrayo con superficie que,en bproporcidn
A 17 has, que se dicen en 1 arpeta-ficha elaborada por los
servigios de investi y S8e estima en 30 ha apré=i
e ———— e o,

plano aporta

al una

5 vecinales del

(1).
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‘Orense 3fenero de 1979, este Jurado' Provincial procedid

¥aminar sendos recursos de REPOSICION interpuestos. por ve -1
cinos de CACHAMUINA y de PEDRAYO contra acuerdo del Jurado / |
clasificando como vecinal en mano comin de ambas comunidades i
el monte denominado "MONTEALEGRE", en el término de Pereiro/ |
de Aguiar, con fijacidn de las respectivas superficies. . '

" RESULTANDO: Que con fecha 31 de mayo de 1978 el Jurado / |
Provincial de Montes eh Mane Comin acordd elasificar como ve
c¢inal en mapo,comin el monte denominado MONTEALEGRE con una/

- cabida de 117:Has.,.cuyos linderos son: N. con fincas parti-
culares de-Lamela y:Cachamuifia; B. con fincas.particulares, / -
de Cachamuifia, embalse de Cachamuifia, fincas particulares de

o Pepedo y Campamento.de Monterrey; al S. con finecas particula
res de La Medorra y al O. con término: municipal de Orense
(Santa Marina) y fincas particulares de Lamela, pertenecien-
te en régimen de comunidad germénica a la comunidad vecinal/
de Cachamuifia en una extensién de 87 has., correspondiendo /
las 30 has. restantes concretadas sobre el extremo sur de di
cho monte més préximo a Pedrayo, a la comunidad vecinal de /
Pedrayo, ambos en el municipio de Pereiro de Aguiar.

RESULTANDO: Que contra este acuerdo formuld en 3 de ju -
lio de 1978 el vecino de Pedrayo D. José Gémez Blanco recur-
so de REPOSICION alegando como "motivo @inico" que criterio /
del Jurado al asignar superficies es contrario al amojonamien
to del monte. '

Los vecinos de Cachamuifia, por su parte presentan tambien
recurso de REPOSICION (fecha . ~gulfo 1978) interesando que
se reforme el acuerdo recurrido y se clasifique el monte MON
TEALEGRE como perteneciente en su totalidad a la comunidad /
vecinal de Cachamuiiia.

RESULTANDO: Que previos los correspondientes traslados /
de ambos escritos entre aquellos vecinos, formalizaron las / = ©
alegaciones que estimaron oprtunas, con aportacién de los do
cumentos que tuvieron por conveniente en defensa de sus res-
pectivas pretensiones.

CONSIDERANDO: Que el tema de los recursos y de las dis -
crepancias planteadas en el expediente y resueltas en el im- . 5
pugnado acuerdo, puede reducirse a una cuestidén de hecho con
sistente en determinar si conforme a las pruebas del expedien ..
te inicial y a las unidas en el trémite del recurso, puede / -
clasificarse como perteneciente a los vecinos de Cachamuifia
la totalidad del monte "MONTEALEGRE", tal como se deduce de/
lo actuado por el servicio de investigacién o si, por el con
trario, asignar a los de Pedrayo aquella superficie de 30 H., -/
no perfectamente determinada y como segregada de lg total ex

q |
tensién con que figura el "MONTEALEGRE", atribucién &sta con f
b,




la que tampoco consienten los vecinos de Pedrayo estimando que
su reclamacidédn se refiere a una mayor superficie.

CONSIDERANDO: Que si bilen el Jurado, en consideranién a lo
alegado y probado, incluso con reconocimiento del terreno en /
litigio, pudo egtimar ac ?ada la divisién en las dos parcelas
antedichas, lo cierto esﬁg, subsiguiente acopio de documenta -
cién puso més claramente de manifiesto que el "MONTEALEGRE" es
preeisamente el que se describe en el acuerdo recurrido, habi-
da cuenta de que todos los documentos obrantes en los Archivos
histéricos e incorporados en fotocopias Yy actas notariales, re
velan que el Gnico monte MONTEALEGRE de que se hace mencidn
muy reitarada y signiticativa, figura siempre en CACHAMUINA v
sin que la vecindad de PEDRAYO aparazca en ningtn caso, y que
la descricién detaldadf{sima consignada en el BOLETIN DE VENTAS
DE BIENES NACIONALES de 30 de junlo de 1894 coincide rigurosa-
mente con, el croquis de la carpeta-fifha y con los demés que /
obran.en los autos 'de este recurso. ' RO

. - De consiguients, el JURADO PROVINCIAL DE MONTES EN MANO, CO—
MUN, .ACUERDA: . - g

12~ Desestimar el recurso de reposicién interpuesto por el
vecino: de:-Pedrayo, personalmente, D. José Gbémez Blanco.

29,- Estimar el recurso de reposicidén promovido por el Presi

ﬁéntewy.Vocalesfde'la:Juhta”Veéinal de''Cachamuifia, y’clasificar

por consiguiente a nombre de dichd cominidad' de Cachaimuifia 'la/

totalidad del monte MONTEALEGRE con’la cabida dé 117 Hag. segln

se hizo constar en
fecha 31 de may

la' primera parte' del acuerdo de este Yurado
g 1978, U e e e - e
I e i e |
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