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PONTEVEDRA

JURADD PROVINCIAL DE BDMTES
VECINALES EN MANO COMUM

Asistentes: ' En la Ciudad ﬁe
Presidente:Iltmo.Sr.D.HanuelrLandeiro
Pifieiro (Vicepresidente),

Vocales:

Don MNiguel A.Delmas y Pérez de Salcedo. A

Don José Casal Pereira., Pontevedra, siendo las die-
Don Ricardo Garcia Borregbn,

Don Pedro Rial Lbpez.

Don José L. de la Torre Nieto.

Vocales lMontes:
Don Jofe Castro Hartinez. ciocho horas del dia trein-

Secretario: _ :
Don Manuel Ezquieta Fernindesz.

——=000=== ta y uno de mayo de mil po-
vecientos ochenta y dos, con asistencia de los sefiores que al margen
se expresan, se reunid el Jurado Provincial de llontes Vecinales en

Mano Comiin, con objeto de estudiar la clasificacidn del monte gque se

indica, sito en el término municipal de PU E N T E A R E A S, y
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RISULTANDO: Que por la Administracidén Forestal han side realizados expe
dientes de investigacibn de 20 nontes radicados en el Ayuntamienito
de Puenteareas,

RUSULTARDO: Que por el Jurado Provincizl de Lories Vecinales en lano Co
min en sesion celebrada el dfa 7 de meyo de 1979 se¢ acordd iniecisop
los tramites para 1=z clasificacidén de 20 montas radicados en ¢l -
Lyuntamiente de Puentearecas,

RESULTAUDO: Que por providencia del Instructor se ha solicitado del Zr,
Aeglstrador de lg Propiedad de Puentcazreas la anotacion preventiva
del monte a que se refiere la presente propuesta,

R.SULTANDO: Que lg iniciascidn del expediente se comunicd a1l Ayuntamien-
to ¥y o la Camara Agraris Local de Puenteareas, asi como a los veci
nos de las diversas parroquias del Ayuntamiento, todos ellos inte-
Tesados en el mismo, y gue se publicd g éstos efectos on el Bole.
tin Oficial de 1a provincia nlm, 112 de fecha 17 de mayo de 1979,
conceédiendose un plazo de 60 dias para Tormular aleszaciones,

RIBULTALIDO: Que el Ayuntemiento de Puenteareas, s¢ ha porsonado en el

expediente enviando acuerdo de la Corporaci .u ZJunicioal en el que
constag
Te~Que el Ayuntacicenio no se muestra parte en el expediente ¥ zuc deja

e
tid libertad a los vecinos bpara que defiendan zus intere=ns,
Ze~Que hace saber a1l Jurados

&) Que el monte Picarafia gue ocupa verias varrcguias del Lruntanisn-
to, ha sido deoclarado por Corporaciones anteriorcs bargus municis
pal natural y gue como tal viene uséndose, J aue por ello sae ten-
ga en ouenta tal denominacidn y no sea clasificado,

b) Que en el monte Landin de Pias existe una Lrmita y restos de po-
blados primitives, debiendo ©8te terreno ser considerado cono Vit
trimonio artistico,

¢) Que se procediod g la ocupacion con fines industriales Qe monie

denominado Pena de 1la barroguia de Arcos, habiendose delinitade
Una zoia pare dejar a salvo un Dolmen, que deberi icn Tse en cuen
ta a efectos de que se rfeconozca como del iatrimonio Lirtfstico.
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d) Wue debe dejerse conmo zona de recreo la denominazda "Vivero' den-—
tro del monte Salgueirdn ¥y Cobas, de la parroguisz de Ribadé tea,

e) Que han sido enajenados para fines industriales los siguientes
montes: El monte Pena de los Enamorados en 1a Parroguia de ALrcos;
€n la barroquia de Lreas los tenominados Lonba, Char de Fortenla
y Bouza Bella; 20,000 n? del monte Perdiguel o Ferdiguero, azi
como una parte del Lomba de Porto; en 1a parroquia de 3Bugarin

¥ 20,000 12 del monte Raselsasy en la perroquia de Fozara el montd

Cabalo Grande, Chan de Cabalo y permutando una parcela de lerre-
no incorporandose éstn al patrinonio municipaly en Guillade Bo
vendieron 20,000 m2 para fines indus trialos del ments Llbelle &
Hervelle; en la bParroguia de Ribadetea, los monte: Zenuninodon
Lomba da 3arca, asi como 20,000 m2 del monte Lon¥: s Zer-igls,

f) Que el monie Lombo do Porto de la parroquia de Arc, fud Godide
& la Organizacidn Sindical para una Bacuela de For :cidn Agraria,
Y que =n Cumiar los montes Laceira y Pedreirn fuer n permuiados
a la Organizacidn Sindical por unz finea derominada Cackadas est
como ¢iura zona del monte Pedreirsa,

(¢/]
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g) Que el monte Cruceiro de Lomba de 1=z parroguia de Ribadetea fuéd
cedido para Camping y para la construccidn de la urbanizacidn de
A Freixa y el resto pera fines industriales,

h) Que en 1la parroguia do San Lorenzo de Oliveira han sido enajena-
dos como sobrantes de via publica barcelas de los montos denonina
dos Carrasqueira y Carajera,

i) Que en 1la parroquia de Zanrntiago de Oliveira fueron vendidos tro-
zos de monte denominados Praga & Camba, Canal & Casal y Tabsrna
6 Lura,

J.-Que hacen constar que los montes de 1la perroguia de Nogueire son pro
piedad de los vecinos de la misma estiméndose que no deben ser cla-
sificados,

4.—-Que el Ayuntamiento he de hacer proposiciones econdémicas a los veci-
nos de las- parrogquias que no se clasifiquen sus montes, para ceder-
les el 70% del  importe de los aprovechamientos, los cuales se harfan
con intervencidn de una representacion vecinal,

RESULTANDO: Que 1a Cimara Agraria Local de Pucnieareas se pcrsond en cl
expediente transcribiendo ascuerdo del Pleno, que se Pronuncia en
el sentido de que se devuelvan los montes 2 las bparroguias,

RZSULTANDO: Que las Comunidades Vecinales se han personado en los expe-—

dientes con arreglo al siguiente detalles

a) Un grupo de la parroquia de Arcos encabezado por Don Gerardo Ff-eg
Puentes interesan la clasificacidn de sus montes, mientras que otro
gTupec estinan gue deben ser adzinistrados por el Ayuntamiento, en-
tregendo el 705 ce los beneficios a la barroquia para mejoras en la
nisma, afiadiendo que para venta de terrenos se ha de contar con auto
rizacidn de los vecinos, intre los documentos que aportan es una fo
tocopia del expediente del aflio 1861 instruido rara fueran exceptua-—
dos de la desamortizacidn por pertenecer al comin de vecinos, Ese 7
expediente no solo afecta a 1lsa perroquia de Arcos, sind tambien a
las de San Lorenzo y Santiago de Oliveira, Guillade Yy Cumier,

b) Un vecino de 1a rarroguia de iLreas interesa 1la clasificacidn de los
nontes aportanidic copia del ext=diente instruicdo en 1861, paraz excep
tuar los monies 2el 1la parroguiz de la venta, por ser del conin,
aportando 61 miszo con otro ezcrito croguis de los rontes Yy que ade
nés del dencninzéo Lombos, debiz figurar el denominado Lozbo do
forto, Tambien se aporte copia de un azcts reflejo de una reunidn
de vecinos en 1la que se acordd que el monte de Areas debe adminis-
trarlo el Ayuniamiento,

¢) Los de Arnoso interesan la clesificacidn de sus montes como de mano
comiin, aportando fotocopias del Libro Real de Legos y del Zstzdillo
en gue figuran sus montes como exceptuados de la desamortizacidn

.. bor ser del "comiin",

d) Los de Bugarin aportan copia del interrogatorio del Marqués de Ense
nada en el que se resefian los nontes de la parroquia como del "comUn"
asi como copia del estadillo oon el que se justifica que los montes
fueron exceptuados de 1a desamortizacidn por ser del "Somin",

e) Los de Celeiros en diversos escoiton interesan la clasificacidn de
los montes, aporiando documenzos histdricos Que hablan de gue los
montes de la parroquia son del comdn,

f) Los de Cristifiade interesan la clasificacidn de los montes, aportan
do documentos histéricos en los que se justifica que los monies de
la parroquia son del comﬁn, ridiendo ademés que se aclaren debida-
mente los linderos,
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g) Los de Cumiar en diversos escritos intercsan la clasificacidn de sus
montes.

h) Los de Ginzo interesen la clasificacibén de los montes, figurando on
el cxpediente copia de los documentos histdéricos que hablan de cue
l1os montes de la parroquie son ael comin de vecinos.

i) Loz de Guillade intcresan se insiruye crpedicnte para clasificar our
nontes., haciendo refcrconcia del expedicntie gue se instruydé pareo en-
’ ¥ ? ) ¥

ceptuar los montes de la desamorticacidén por ser del conun,

j) Los vecinos de Couso reclaman como suyo un monie denominaio Bouza
Vella y Urceira, prcéisando sus 1imites y acompafiando plano,

:) Los vecinos de Nogueira sc oponen a la clasificacidn alegando quec cl
monte es de los vecinos aportando sentencias, en las que se habla
del caracter comunal de los montes,

1) Loo de San Lorenzo de Olivcira interesan se clasifiguen sus montes )
aportan copia del estadillo en el que fisure que fueron exceptucdos
de la desamortizacidn por ser del comin.,

m) Los de Santiazo de Oliveira intercsan se clasifiguen sus montcs, si
bien unos cuantos se manifiecstan conformes en ogue los adminisire ¢l
Lyuntamiento,

n) Los de Fadrones intereszn se clasifiguen sus monies Yy presentan co-
pia del Interrosstorio del ilarqués de la Dnsenada, en el quo fisurar
los monies como del com”un y ung certificacidén por la aue acroditan
que su rconte fué excepivado de lz desamorticacién por ser éel comun,

ﬁ; Los de Pias intercsan la clasific-ncidn de sus monies,

Los de r*-ado Be poersoran er el expeciarie interesando se adaeclaren

fto]

Bus mon+ies como de mano comin

p) Los de Libamdetea interesan lc cleci”icecibn cde cus montes, inforzzn
do que kan constituido 1z Junta de Comunidad, aportando copia dcl L]
bro Real de Legos y del expediente tranitado para excluir los monvues
de la parroquia de la desamortizacidén por ser del comin.,

q) Los de Moveira aportan esorito que anula resoluoidn del Ayuntamien-

to de PuenteareaB.
2) Los de la parroquia de Fontenla quieren que se olasifiguen sus mon-

tes, déndose la olrounstanoia de que se omitid el estudio de los
montes de esta parroquia.

AD25ULTANDOs Que el Director d:l Ceniro de Formacidn Profesional lAgre-
rie reclama cue los —ories Laceiras y Fedreira, pasaron & S&T 370
. g . & . . e
piedad del Centro por acuerdos de la Corporaclon, bien por cesion

o por permutas.

NOSULTANDOs Que el monte objeto de esia propuesta estéd inscriito por lo
menos en parte en el XHegistro de la Propicdad,

R:ISULTANDO s Que los montgs de las parroquias de Ginzo, Padrones, Ziba-
detea Yy Gu}anes estaAn por lo menos en parte, catalogados como ce
Utilidad Publica,.

VIS TO S La Ley de Montes Vecinales en Mano Comin de 11 de no-
viembre de 1980 y el Reglamento park su aplicacidén en lo que no
se oponga a esta Ley; la Ley de Procedimiento Administrativo y

disposiciones conocordantes.

CONSIDERANDOs Que el artfculo 1 de 1a Ley de 11 de noviembre de 1980
de Montes Veoinales en lano Comin, incluye ocomo tales a aguellos
montes gque oon independencia de su orfgen vengan aprovechandose
consuetudinariamente en régimen de comunidad,
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CONSIDERANDOs Que en lus relacidn de montes de la provincia de Pontove-
dra del afio 1861, figuran los de las parroquias de Puentearcad co

mo de propledad del ocomin de vecinos,

CONSIDERANDOs Que el artfculo 2 de 1la misma Ley de Montes Veolnales
establece que no sera obstdoulo para su olasificacion ocomo veoi-
nales en mano ocomin el que esoB montes estén incluidos en Catélo
gos, Inventarios o Registiros oon asignacidon de diferente *itula-

rided.

CONSIDERANDOs A mayor abundamiento, que tmnles insoripciones e inolu-
piones a favor de los Ayuntamiontos fueron debidas en gran parte
a la neoesidad de que tales montes fuesen insoritos en los co-
rrespondiente registros y la Gnioa Entidad oon personalidad jurf
dioa era el propio Ayuntamiento, por lo gue las inscripolones
Iuaron efectuadas a su nombre, oomo uUnioa Entidad que ostentaba

a representaoidn de los veoinos,

b 3 . - ' .
CONSIﬂmRANDOS Que en la relacidén de monties ceniresedos & lz libre dispo-
. @ . . - . - .
glcion, la tiiularidad de los montes se atribuye a la parroquia gui

corresponde,

CCNEIDERANDDl Que el supuesto presente incide plenamente en el ambito
de la Ley de Monten Veolnales ouya finaslidad esenoial, oomo de-
termina su preambulo, es la de legalizer las situmscidn en la que

e enouventren 1os montes de distintos niicleos vecinales no ocong-

tituidos oomo Entidades Munioipales ouyo aproveohamientio corres-
ponde a determinadas personas ligadas o no por vinculos adminis-
trativos de veoindad, existentens en varias provtnoilas, que vienan
transourriendo por viaa de anormalidad, carentes de una regulaoid
preocissn, regulaoidén que ahora esta constituida por la Ley de Mon-
tes Veoinales que 81 otorgar a tales niicleos la personalidad jur{
dioa permite compatibllizar su aprovecohamientio con las famoultades
reconooidas & la Administracidn, tanto en lo gue conoierne & la
vinouleoidén de tales montes con los Ayuntamientos oomo & las atri
buciones que & la Administracidén Forestal del Estado le correspon
den, encaminadas & garantizar su adecuada explotaoidn,

CONSIDERANDO: En definitiva, que la olasificaoidén del monte y en con-
peocuenoia el reconocimiento de la titularidad del mismo al grupo
comunitario formado por los veoinos con sujecoidn al régimen ju-
rf{dico que establecen los artfoulos 2 al 7 de la Ley oitada, re-
dundarfia en un aproveohamiento mas racional del mismo y en una
mas sdeousda regularizacidn de su situacidn jurfdica,
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COLSIDXRANIDO

CONSIDERANDO

CONEIDERANDOs

CONSIDERANDOg

 CONSIDERANDOs Que de los estudios

por los vecinos,
Pedra Rajada,
quia, oon la sup
pe espeoifican,

PARCELA NWUM, 1.,-MONTE ALLGRE,-Cabida:
Limitess Norte, propiedades particulares,
Este, monte San llateo.

sur, camino,
Oeste, camino y propicdades.

PARCELA NWUM, 2,-CASTRELO,-Cabidas 4 Has.,
Limitess Norte: montes particulares.
Egte, propiedades particulares.
Sur, montes de Nogueira,
Ceste,

PARCELA NUM, 3.-BLANQUIfiAS.-Cabida: 1 la.
Limitess Norte, Este, Sur y Oeste: fincas

PAR?ELA NUM, 4.-LADEIKA DE CASTRO,-Cabida
Linitess Norte, Este, Sur y Oeste: fincas

SUPERFICIE TOTAL DE LAS CUATRO PARCELAS .

existen los montes de 0
Picouto o Portela del comun de veoino
erfiocie, linderos Y parcelas que &

ih o | rees5-N1-2

5)

previos y de las alegaciones hechas

nominados Monte Alegre Yy

. &
continuacion

20 Haﬂ .

muere en punta en Penedo da Crugzg,

"particulares,
1 Ha,
particulares,

26 Heaa,

g de la parro
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CONSIDERANDOg Que los deseos de detcerminados vecinos para que los mon-
tes Bean adminiestrados por el Ayuntamiento, no es un impedi..nto
para Que se clasifiquen, ya que en el caso de gque no se constitu-
ya la Junta Vecinal, la administrucidn rccae en el Ayuntemiento,

En su virtud, el Jurado Provincial de lontes Vecinales en
liano ComGn, aocuerda

QUE DEBE CLASIFICAR Y CLASIFICA COMO MONTE VECINAL EI 1ZANO
COMUN EL MONTE DENOMIN-ADO MONTES DE MORBIRA

TAL Y COMO SE DESCRIBE EN EL PENULTIMO CONSIDERANDO DE ESTA RZS0LU-
CION, COMO DE PROPIEDAD DE LOS VECINOS DE MOREIRA

DE LA PARROQUIA DE MOREIRA DEL TERMINO MUNICIPAL DE
PUENTEAREAS . , POR REUNIR LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR LL ARTI-
CULO PRIMERO DE LA LEY Y SEGUNDO DEL REGLAXENTO DE MONTES VECINALIS
EIl MAWO COMUN,

La presente RESOLUCION podra ser impugnada ante la Jurisdio-
0i8n ordinaries sl prooede, o en via ocontencioso-administrativa ante la
Sala oorrespondiente de la Audiencia Territorlal de La Coruiia en el
plaso de dos memesm, previo el de reposiocidén ante este Jurado en el
p%glo de un mes s ocontar desde la notificmcidén de la presente RESOLU
CION,

Y para que conste, surta efectos y en oumplimiento de lo
dispuesto en el paerrafo segundo del artioulo veintiocuatro del Regla-
mento de Montes Veoinales en Mano Comin, se firma la presente RESO-
LUCION por los miembros del Jurado que asistieron a la sesldn,




ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

ADMINISTRACION
DE XUSTIZA

JUZGADO DE 1° INSTANCIA N° 2
PONTEAREAS

AVDA.GALICIA-EDIFICIO JUZGADOS, 36.860-PONTEAREAS

XUNTA DF GaiJClA
— CONSELLERIA DE MEDNCY ARABIENTE
. Delegacién Provincial #ON TEVEDRA

N.I.G.: 36042 1 0202769 /2000

Procedimiento: MENOR CUANTIA 67 /1991 D A TA 2 8 Nav zsnﬂ
' i s
Sobre OTROS MENOR CUANTIA
n A OTROS »
De D/fia. JOSE LRGO DAPONTE Y OTR NL’”" Rexis'ro /0 m
Procurador/a Sr/a. FRANCISCO JAVIER ZUNIGA CABALLERQ P EREATAIIS eiededy -----------
Contra D/fia. COMUNIDAD VECINOS DE MOREIRA EN TRA b A

Procurador/a Sr/a. BEGONA SABORIDO LEDO

En wvirtud de 1lo acordado por resolucidén de esta fecha
dictada en el procedimiento de referencia, y en
contestacidén a su escrito de fecha 07/11/2000 con su

nimero de registro 735, dirijo a Vd. el presente al que -

se acompafia, de conformidad con lo que interesa,
testimonio de la sentencia recaida en primera instancia en
los autos 67/1991, asi como testimonio del Auto de 1la
Audiencia Provincial de Pontevedra por el que se tiene por
desistidos del recurso interpuesto a los apelantes vy
declcara firme la sentencia de primera instancia.

En PONTEAREAS , a veinticugﬁ%éﬁﬂé“NQM;embre de dos mil
B R T
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XURADO PROVINCIAL DE CLASIFICA ION DE MONTES VECINAIS
RUA BENITO CORBAL, 47-5°

36071 - PONTEVEDRA
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ol reproduccién de su oi‘iglna;l_ qu.%U

' jnzgado de PrimengoFhsg aba

pe DOS DE PON[BEAREAS,‘ CE

este Juzgado.

f’ 7 ExquNcm‘mwtaarea ,
PONTEAREAS, a veinte d ha&o de”ml‘ﬁ i
Vistos sp@r B Juez del
: areas 1os
presentes autos de gici@ '
Juzgado con el n°N\#®7 YA ¢
demandantes D° José%:@@%o ‘ya 6nt-
Fernandez, D° Manuel & 7" Mart\inez D° Manuel Daponte
perez, representados por &1 Procuratq Zufiiga, asistido
del Letrado Sr. Munaiz, Yy como demanglada la Comunidad
propletarla de los Montes Vecinales mano comun de la
parroquia de Moreira, en la persona de su/Presidente D° José
Castro Martinez, representado por la Procuradora Sra.
gaborido, asistido del Letrado Sr. Escayiz, sobre ejercicio
de accidn reivindicatoria. ]
vistos los autos . acumulados a los ajpteriores seguidos en
este mismo Juzgado con el n°® 198 /9% en el que son parte,
como demandantes D° José Lago Daponte/, D° Casimiro Ferreiro
Fernandez, D° Manuel Bouzdn Martijiez y D° Manuel Daponte

'-'Ferrelra

pérez, representados por el Procuraddr Sr. Zufiiga, asistidos

del Letrado Sr. Munaiz, y como demandados D° Joseé Lopez Da
gTIlva, D° Manuel Castro Gonzalez, P° Celso Carrero Marquez,
declarados en rebeldia procesal, DY José Saavedra Dominguez,
D° Bernardino Justo Alvarez, D° DPelmiro Dominguez Lopez, vy
D° José& Castro Martinez, repregentados por la Procuradora
Sra Saborido, asistido del LetrhAdo Sr. Escariz y las demds

personas desconocidas que tengdn su domicilio o residencia

en cualquier lugar de la Parrogfiia de Moreira, sobre accidn

reivindicatoria.

En nombre de S. M. el Rey se pYocede a dictar la siguiente
sentencia: ' '

ANTECEDENTES DE'HECHO

PRIMERO. con fecha 23 de BAbril de 1. 991, por el
Procurador Sr. Zufiiga, en la representacion invocada, se
formuld demanda de Juicio de Menor Cuantia -contra la
Comunidad demandada en la que tras hacer las oportunas
alegaciones, termind suplicando se dicte sentencia por la
que a) se declare que los Montes "Blanguiflag", "Castelo" y
Ladeiras de Castro'", descritos en el hecho décimo, en cuanto

'Vinieron siendo aprovechad

os consuetudinariamente y de modo eminentemente exclugivo
Q;%F’lgg__zg9iQggpdg_lgﬁ_lgggzgg_dgﬂﬂastelo —Cruceiras, Rego._
y Montes de Abajo,,.deben ser declarados y reconocidos
Tomo  montes vecdinalés en mano comin de la pertenencia
titularidad exclusivas de los vecinos de tales lugareg, es
decir, de 1la Comunided —vecinal—de—taleés lugares; b) se
resuelva que en lo tocante a la titularidad de tales wontes,

existi®d error en la Resolucidn del Jurado Provincial de
Montes Vecinales en Mano Comin de Pontevedra de fecha 31 de

Mayo de 1. 982, de anterior referencia, al declarar que
tales montes pertenecian a la Comunidad Vecinal de la
Parroquia de Moreira; de manera que los montes de litis

deben quedar excluidos del ambito de declaracidn de
propiedad comprendida en la Resolucion del citado Jurado. c)
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Ssubsidiariamente se declare qué él‘vecindario‘dé'idé‘iujéf'é

‘de Castelo, Cruceiras, Rego Alto, .y Montes de Abajo; an"
~cuanto que histéricamente vino disfrutando de los montes de
litis, tiene derecho de propiedad sobre los mismos, al igual /-
que el vecindario de la ‘Parroquia de Moreira; y en tal i
-sentido debe declararse que ‘la referida resolucidn del’’.

Jurado Provincial incurrid *© en SLrTror u omisiodn,’

.determinandose que tal resolucidn debe ser corregida en la

forma siguiente: el Monte Alegre, como Monte Vecinal en Mano
Comun, pertenbece edn propiedad a la Comunidad vecinal de la
parroquia de Moreira, y los MOntes "Castelo", "Blanguifias" y
"Ladeiras de Castro", como Montes Vecinales en Mano Comun,
pertenecen en propiedad a la Comunidad de los vecinos de la
Parroquia de Moreira, y de los vecinos de los lugares de
Castelo, Cruceiras, REgo Alto, Y Montes de Abajo de la
Parroguia de ©Nogueira; d) Se condene a la Comunidad
demandada a estar y pasar por las declaraciones que se
dicten en Sentencia conforme a nuestra peticidn principal o
a nuestra pretensidn subsidiaria.

SEGUNDO. Admitida a tramite la demanda se emplzd a la
,comunidad demandada para que compareciera Yy contestara,

rwverificandolo por medio de escrito en el que tras realizar
. las alegaciones correlativas a las de la demanda termind por

siplicar se dicte sentencia por la que se desestime la
demanda con imposicidn de costas a la demandante .

i
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PR i

- 'TERCERO. Con fechd 28 de Septiembre de 1. 992, por el

,Prqburador Sr. Zufiiga, en la representacidn invocada, se
(formuld demanda de Juicio de Menor Cuantia contra los
demandados que se dejan indicados en el encabezamiento de
esta resolucidn, y en la que tras ghacer las oportunas
alegaciones termind por suplicar lo mismo que en la anterior
demanda, interesando por medio de Otrosi su acumulacidn.

CUARTO. De 1la demanda se did traslado a los demandados
para que comparecieran y contestaran, verificandolo
sOlamente D° Delmiro Dominguez Lopez, D° Bernardino Justo
Alvarez, D° José Saavedra Dominguez vy D° Josgé& Castro
Martrinez, quienes se opusieron a las pretensiones de-
adverso intersando la desestimacidn de 1la demanda y la
imposicidnm de costas a la parte actora. Asimismo se declard
la rebeldia procesal del resto de los demandados no
Comparecidos. Interesada la acumulacidn se citd a las partes
Para el acto de relacion de autos, dictdndose finalmente
Auto de fecha 3 de Diciembre de 1. 992 por el que se accedia
a la acumulacion.

QUINTO. Acumulados  los procedimientos se .citd a las
Partes para la comparecencia que prevee la Ley, y vista la
disconformidad en los hechos se abrio el periodo probatorio
interesado, admitiéndose las pruebas propuestas,
Practicidndose 1las de confesidn,, documentos, pericial y
Lestifical con el resultado que obra en autos. Practicadas
S pruebas se acordd unir &stas a los autos, poniendo las
actuaciones de manifiesto a las partes en Secretaria,
Presentando las partes por escrito los resimenes de prueba.
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Evacuado este trémite"quedarbn los autos cohcluséé”ﬁéra
gsentencia. T : , : ; I oret

SEXTO. En este ' julcio se  han observado las formalidades . '
legales salvo el plazo para dictar sentencia por exigtir 3

asuntos penales mas urgentes,
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Ejercitan los demandantes accidn
reivindicatoria respecto de los montes de litis, sobre la
base de los Arts. 1° Apdo. 1 de la Ley de Montes de 1. 968,
Art, 1° del Reglamento de Montes de 1. 970, Art. 1° de la
Ley de Montes de 1. 980, y Art. 1° de la Ley del Parlamento
de Galicia 13 /89 de 10 de Octubre sobre Montes Vecinales en

Mano Comin, alegando, en sintesis, los siguientes hechos: En -

el Ayuntamiento de Ponteareas existen dos Parroquias, San
Martin de Moreira y San Salvador de Nogueira, cuya
.delimitacidn no esta clara en lo que hace a la linea
divisoria de ambas. En el territorio discutido se emplazan
cuatro lugares: Castelo, Cruceiras, Rego Alto y Montes de
Abajo, vy en tal territorio existen tres montes (que son los
gque-. se discuten en este asunto): "Blanquifias", "Ladeiras de
Castro" y "Castelo" o "Picouto". En la raiz del conflicto se
hallé-la inbcertidumbre sobre si tales montes estaban dentro
de . la:\Parroquia de Moreira o de Nogueira. El origen de la
discusion se encuentra en una decisidn del Obispado de Tuy
de principio de este siglo por el que se varid la linea

divisoria de - las mismas, llevandola mads al Sur,
doncrétamente estableciéndola a lo largo del regato o arroyo
de '"Areo", quedando de ese modo desgajados de la Parroquia

de Moreira los lugares de Castelo, Cruceiras, Rego Alto Y
Montes de Abajo gque gquedaron agregados a la Parroquia de
Nogueira, afectando 1la nueva linea parroquial a los montes
de litis que quedaron enclavados en la Parroguia de
Nogueira. El Ayuntamiento de Ponteareas, en el afio 1. 947
confirmé la linea parroquial, si bien el acuerdo municipal
fue recurrido ante el Tribunal Provincial de lo
Contencioso-Administrativo de Pontevedra, .quien lo resolvid
en el sentido de anular el acuerdo municipal. No obstante lo
anterior, el Ayuntamiento de Ponteareas viene considerando
que los Jlugares mencionados se hallan situados ‘en 1la
Parroquia de Nogueira. La presente cuestid se suscita por
cuanto el Jurado Provincial de Montes Vecinales en Mano
Comun de Pontevedra, al resolver el expediente
clagificatorio de los montes de tal caracter situados en el
término municipal de Ponteareas, resolvid adjudicar a la
Parroguia de Moreira, ademas del llamado "Monte Alegre", los

tres referidos montes: "Castelo", "Blanquifias" y "Ladeiras
de Castro". Es lo cierto que los tres montes en cuestidn
fueron de siempre aprovechados de manera intensiva vy
especial por los cuatro barrios tan nombrados, cuyo
vecindario era el unico que hacia plantaciones, esquilmes,
recogidas, etc. Sin perjuicio del pastoreo generalizado que

cablia sobre los vreferidos montes, y que se realizaba por
algtin que otro pueblo de los alrededores. Se considera
errada la resolucidn clasificatoria del Jurado de Montes,
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por lo que se solicita ahora que los Tribunales de Justicia
declaren que la propiedad de dichos montes corresponde al
vecindarioc de 1los referidos lugares de Castelo, Cruceiras,
Rego Alto y Montes de Abajo.

SEGUNDO. Frente a las demandas asi formuladas, ya que no
varian los hechos expuestos en una y otra, los demandados,
luego de oponer las excepciones de falta de legitimacidn
activa y pasiva, defecto Ilegal en el modo de proponer la
demanda y la alegacidn relativa a la innecesariedad de
demandar al Ministerio Fiscal, se oponen en cuanto al fondo
alegando, en sintesis: Cierto que el Obispado de Tuy en el
Boletin Oficial del Obispado correspondiente al 16 de Junio
de 1. 904 acordd fijar como limite de las Parroquias de
Moreira y Nogueira el regato do "Areo". Cierto que la
Corporacion Municipal de Ponteareas en sesidn celebrada el
dia 5 de Enero de 1. 947 adoptd el acuerdo que siguiendo el
arreglo eclesiastico del obispado delimitaba de aquél modo
los ambitos territoriales de las citadas parroquias. El
acuerdo fue recurride y 1la Audiencia de Pontevedra en
resolucion de fecha 16 de Febrero de 1. 948 decretd la
anulacion del referido acuerdo. Se cita la obra "Geografia

'General del Reyno de Galicia", escrita por Gerardo Alvarez
leeses con datos de 1. 936, en la que se incluyen los
lugares & los que pertenecen los demandantes como de la
Parroqula, de Nogueira. De todo ello se infiere que las

entldadeS‘ a favor de las que 1litigan los demandantes
formaban . povte de la Parroqula de Nogueira por lo que mal se
entlende, su aspiracion a los bienes clasificados como de la
Parroqula de Moreira. Que el Ayuntamiento de Ponteareas no
hizo cambio alguno de tales entidades de poblacidn, pues la
Parroquia carecia de personalidad juridica para hacer una
distribucidn espacial adecuada. Que los lugares que se
invocan en la demanda, aunque originariamente pudieran
pertenecer a la Parrcquia de Moreira, cosa discutible, de
ninguna manera pueden ser titulares, con abstracccidn de la
Parroquia, de bienes vecinales en mano comin, puesto que a
partir de la resolucidin del Tribunal Contenciosgo en 1.948
no podrian  prescribir en favor de tales nlcleos de
poblacidn, cosa imposible tratandose de Montes en mano
comin. El Jurado Provincial de Montes en Mano Comin en su
resolucidon de 31 de Mayo de 1. 982 clasificd los montes
litigiosos en favor de la Parroquia de Moreira, ratificando
la sentencia de la Sala de. lo Contencioso citada,
conllevando la resolucidn del Jurado una presuncion de
legitimidad que los demandantes no pueden destruir de manera
facil teniendo en cuenta el caracter de imprescriptibilidad
de log montes vecinales, y si bien es cierto que intentaron
‘en ocasiones, antes vy después de clasificados los montes,
bien a través del Ayuntamiento de Ponteareas, bien a través
de la wvia de hecho, oponerse a la posesion legitima de los
vecinos de Moreira, en ambas occaiones fueron desvanecidas
sus pretensiones, no en favor de los lugares que invocan
sino de 1la Parroquia de Nogueira. Luego de alegar los
fundamentos jurldicos terminan por suplicar se dicte
sentencia por la que se desestime la demanda.

oL
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. TERCERO. Han de resolverse, con cardcter previo, las
excepciones que se hacen valer por el demandado, que caso de
concurrir impedirian una resolucidn de fondo. En primer
lugar, ha de ser rechazada de plano en este momento la
excepcion de falta de legitimacidn activa, que en realidad y
a la luz de las alegaciones formuladas para fundamentarla,
versa sobre el fondo del asunto, al negar a los demandantes
la accidén que ejercitan cuando se afirma que en ningin

momento aquéllos han sido duefios o disfrutantes en
exclusividad de los montes de litis; en realidad lo gue aqui
se plantea es el "meollo" del asunto, por lo que mal se

puede fundamentar la excepcidn en €l. La misma suerte ha de
correr la excepcidn procesal relativa al defecto en el modo
de  proponer la demanda, pues no tiene por base la
imprecisidn en el contenido de la acciodn ejercitada, sino
cuestiones gque se refieren al asunto de fondo que se
discute, por lo que la misma ha de ser desestimada. Por lo
gque hace a la excepcion de falta de legitimacidn pasiva no
cabe plantear la misma desde el momento que el demandado D°
José Castro Martinez, conforme al Poder judicial otorgado
ante el Notario de Vigo D° José Maria Rueda Pérez (folio 53
de autos) interviene para otorgarlo en beneficio de la
‘Comunidad de Montes en Mano Comin de la Parroquia de Moreira
en virtud de la facultad que le otorga el Art. 17 de la Ley
de Montes del Parlamento de Galicia 13 /89 de 10 de Octubre,
gque establece: "Calquera comuneiro poderd defende-los
intereses da Comunidades de montes en man comin, tendo que
serlle . reintegrados os gastos que lle ocasione tal defensa,
sempre gue prosperen as suas pretensidns ou sexa aprobado
pola Asemblea ZXeral". En consecuencia el precepto citado
legitima //pasivamente al demandado, guien por otro lado al
formular: la excepcidn viene abiertamente en contra de un
acto'.suyo anterior en el que actiia en beneficio de la citada
comunidad. Por lo expuesto la excepcidn ha de ser
desestimada. Por ultimo, se solicita en la demanda que se dé
traslado de 1la misma al Ministerio Fiscal, al amparo de la
Disposicidén Transitoria Cuarta de la Ley de Montes Gallega
para que intervenga en el preocedimiento. Sin embargo del
tenor de la citada disposicidn en relacidn con el Art. 15 de
la Ley de Montes 55 /80 de 11 de Noviembre, se desprende que
el Ministerio Fiscal no ha de intervenir en asuntos como el
presnte en los que se discute la titularidad del Monte, y si
s60lo cuando se produzcan actos que pongan en peligro o
atenten la conservacidn o integridad de los mismos, tal Yy
como reza el Art. 15 de la ultima Ley citada.

CUARTO.. Desestimadas las excepciones es necesario
examinar la cuestidn de fondo planteada, que no es otra que
la de determinar qué agrupacion vecinal ha venido
aprovechando consuetudinariamente en régimen de comunidad
Sin asignacidén de cuotas los montes de litis ( De acuerdo
con lo que establece el Art. 1 de la Ley de Montes del
Parlamento de Galicia 13 /89 de 21 de Junio). Para ello ha
de partirse, como hecho admitido por las partes, de la
Caracterizacidn Jjurildica con el caradcter de montes en mano
comin de los de litis: "Blanquifias", "Ladeiras de Castro" y
"Castelo" o "Picouto". Por otro lado los mismos aparecen
perfectamente identificados fisicamente sobre el terreno.
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bien, los demandantes afirman que tales montes fueron
siempre aprovechados de manera intensiva y especial
los cuatro barrios nombrados, cuyo vecindario era el
unico gque hacia plantaciones, esquilmes, recogidas, etec.
Todo ello sin perjuicio del pastoreo generalizado que cabia
sobre los referidos montes. En primer lugar ha de hacerse la
salvedad, contrariamente a 1lo afirmado por la comunidad
demandada, de que los grupos sociales detentadores de la
titularidad de los wmontes son diversos: desde una aldea
hasta una parroquia, por lo que ha de negarse que
necesariamente sea esta ultima la titular del monte en todos
los casos, si bien la utilizacion de esta circunscripcidn de
caracter religioso por la Administracion le ha otorgado
protagonismo. En realidad todo esto viene a cuento porque
quienes demandan- son vecinos de varios lugares de 1la
Parroquia de Nogueira, vy no los parroquianos en nombre de
ésta, y en definitiva 1la exégesis sirve para afirmar la
viabilidad, a priori, de 1la accidén ejercitada por los
mismos.
QUINTO. Para probar su aserto en lo que se refiere al
aprovechamiento exclusivo, los demandantes centran su
actividad probatoria en 1la prueba testifical, que sin
embargo, no es suficiente para, por si sola, acreditar aquéel
hecho *basico de la demanda; en primer lugar, por la endeblez
de su testimonio al ser los testigos vecinos de la Parroquia
de Nogueira, vy la mayoria de ellos, vecinos de los barries
que pretenden la declaracién de propiedad (folios 162 a 195
) ; en segundo lugar, los propios demandantes reconocen y agi
lo confirman los testigos al responder a la quinta pregunta
del.interrogatorio, que los montes de litis eran pastoreados
por “-veécinos de otros barrios, lo qgue supone un
reconocimiento de que el aprovechamiento no era exclusivo,
al menos en una de las modalidades, por los vecinos de los
lugares a los que pertenecen los demandantes, ya que
tradicionalmente los montes comunales han venido siendo el
sostén de la cabafia ganadera, ademds de sus otras funciones
como la obtencidn de cosechas, y la de permitir 1la
fertilizacidn de 1las tierras al extaerse del mismo el tojo
que servia de cama al ganado. Tampoco los demandantes
aportan documentos que acrediten el aprovechamiento
exclusivo y diferenciado en su favor de los montes de litis,
Es mas, la documentacion incorporada a los autos pone de
relieve la vinculacidn a la Parroquia de Moreira de los tan
repetidos montes: Libro interrogatorio del Marqués de la
Ensenada de 1. 752 (folios 201 Y sig. }; el Censo de Montes
de 1.846 (folios 289 vy sig. ) y en la Clasificacidn de
Montes exceptuados de venta de 1.861 (folio 396 y sig. ) Por
Ultimo no cabe olvidar el origen frecuente de los montes
comunales en el instituto del foro luego de su redencioén y
en las compras de montes hechas por los vecinos al Estado;
montes que ya venlan disfrutando con ocasidn de las
Sucesivas desamortizaciones, hechos que normalmente habrian
dejado su impresidn documental y facilitado la prueba. Sin
embargo, sdlo se alega la posesion diferenciada y exclusiva
de los vecinos a 1lo largo del tiempo, lo que no resulta
brobado por la sola prueba testifical cuya endeblez ya se ha
seflalado, y que ha de llevar, en consecuencia, a la

Pues
desde
por




303403160

desestimacidn de la pretensidn que con caracter principal se
ejercita en la demanda.

§ gEXTO. Con cardcter subsidiario se viene a suplicar en
1a demanda que el vecindario de los lugares de Castelo,
cruceiras, Rego Alto y Montes de Abajo tienen derecho de
propiedad sobre los ‘montes de litis al igual que los vecinos
de Moreira. En relacidn con esta segunda pretension debe
seflalarse que los indicados lugares hasta el arreglo
parroquial efectuado por el Obispo de Tuy publicado en el
Boletin Oficial del Obispado de fecha 4 de Marzo,
perteneclan a la Parroquia de Moreira, pasando desde
entonces a incorporarse a la de Nogueira, al trazarse de
nuevo la linea divisoria de ambas parrogquias discurriendo
por el arroyo o regato de "Areo" (folios 24 vy 25 ).
Posteriormente, el Ayuntamiento de Ponteareas adoptd en el
afio 1.947 un acuerdo que venia a confirmar la nueva linea
divisoria, acuerdo que fue anulado por la Sala de lo
contencioso-administrativo de la Audiencia Provincial de
Pontevedra en resolucion de fecha 16 de Febrero de 1. 948

" (folio 68 ), =si bien estos lugares siguen considerandose
hasta la fecha incluso a efectos administrativos
pertenecientes a la parroquia de Nogueira, como 1o

- demuestran los certificados de empadronamiento de los
demandantes que se acompafian a la demanda (folios 19 a 22 ).
De lo expuesto se desprende por un lado que estos lugares
hasta principios de siglo pertenecian a la parroquia de
Moreira; ,por otro que se origind una confusidn, propiciada
por la administracidon Municipal al hacer caso omiso a la
resoluciodh del Tribunal de lo contencioso, que afectd a una
franja .de terreno en la que se sitlan los montes y lugares
de litis; que a pesar de todo esto, la variacidn del trazado
de’ la 1linea divisoria de las parroquias no puede afectar a
la configuracion del habitat que es el que determina el

plantea, la configuracidn geografica de los lugares en favor
de los gue accionan los demandantes como se observa en los
distintos planos Yy croquis incorporados a los autos (folio
525, ), en los que se revela como los lugares mas cercanos a
los montes reclamados son aquellos en cuyo favor litigan los
demandantes, junto con la confesidn del demandado D° Manuel
Castro, quien al absolver la posicidn sexta reconoce que el
vecindario de aquellos lugares siempre habia utilizado los
montes litigiosos (folio 519 ), las disputas mantenidas en
momentos concretos con ocasiodn del aprovechamiento de los
referidos montes de las que existe constancia en autos
(folios 71 y 72 ), asi como la testifical aportada, que si
bien y como gueda dicho no sirve para fundar sobre ella un
aprovechamiento exclusivo, sin embargo no es desdefiable a
estos efectos, Jjunto con la circunstancia, antes resefiada,
de la pertenencia hasta el siglo pasado de los lugares en
cuyo favor se acciona, a la parroquia de Moreira, han de
llevar a la estimacidn de la demanda, por concluir gque en el
habitat de aprovechamiento de los montes "Blanquifias", "
Ladeiras de Castro" y "Castelo" o "Picouto" ha de incluirse
a los vecinos de los lugares de Castelo, Rego Alto,
Cruceiras, vy Montes de BAbajo, quienes en régimen de
comunidad sin atribucion de cuotas han venido

aprovechamiento de los montes. En el caso que agul se
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junto con los
por lo que la Resolucidn

aprovechandolos desde tiempo inmemorial
vecinos de la Parroquia de Moreira,
Jurado Provincial de Montes Vecinales en Mano Comin ha

de ser corregida.  en la forma que se determina en la Parte
12 dispositiva de esta resolucidn. S

|/ SEPTIMO. Conforme al Art. 523 de LEC. al
+ estimacidn parcial no se hace imposicidn de costas.

ser la

vistos los articulos citados y demds de general y pertinente
aplicacidén al caso,

FALLO.

Que estimando parcialmente las dos demandas acumuladas,
declarar y declaro, rectificando en parte 'la resolucidn del
Jurado Provincial de Montes Vecinales en Mano Comin de

Pontevedra de fecha 31 de Mayo de 1. 982, que los Montes
"Castelo!, ‘"Blanquifiag" y ”Lagei:gg_gg,Qastxo%fiﬁBﬁETﬁEﬁﬁEﬁﬁ

debo

vecinales en mano comin, pertenecen en propiedad a Ia
—, ' = T o I — N T T =
-~ Comunidad de—tos vectnos—de la Parroquia de Moreira, y _de

10s vecinds de los lugares de Castelo, Rego Alto, Cruceiras
y Montes de Abajo de la parroquia de Nogueira, condenando &
la  comunidad —demandada a estar y pasar por estas
declaraciones. No se hace imposicidn de costas.

Notifiquese esta resolucidn a las partes haciéndoles saber
contra la misma cabe interponer recurso de apelacidn en

plazo de cinco dias ante este Juzgado Y para ante la
Audiencia Provincial de Pontevedra.

Asl por esta mi sentencia lo pronundi@“mmapQqumf;rmo. .

! PUBHC&U?&L@KQ&HWMM%@ﬁ&ﬁI
. Yo poterior sentepcin o
: b e suserits, eqtandn selubrande aocia.g |
(i Plblica o el idss din de su focka,
' . i, B Efg%ﬁ ) .
Y Para que conste y sirva de ‘teS¥imodio y unibén a log sutos
de su raﬁén, expldo Jirmo y sello lg presente en Ponteareas,

2,00 HAMD 1992

(.': {::i'. l.! P 1
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EL SECRETARIO,




D. MARTA JESUS PRIETO TORANZO SECRETARIO JUDICIAL DE LA
SECCION PRIMERA DE LA AUDIENCIA PROVINCIAL DE PONTEVEDRA
CERTIPFTICO: Que en el rollo de Apelacidn
civil 0246/93, dimanante de los Autos del Procedimiento que
luego se dird, en el dia de la fecha se ha dictado la
siguiente:
AUDIENCIA PROVINCIAL
SECCION PRTMERA

PONTEVEDRA

Rollo Civil : 0246/93 . B

P.Civil : 0198/92 %, P
Procedencia : JDO.1® INST. e INSTR: PUENT G 2
Tipo Asunto : MENOR CUANTIA Nia—

|- A U T O

s e e e 2 e e e

Ilmo.Sres.:
J. Presidente

92\ D. TAVIFR-MARIA CASAS ESTEVEZ

v D. JUAN MANUEL ALFAYA OCAMPO
- iD. JULIO-CESAR PICATOSTE BOBILLO

—— /

Pontevedra, a veinticuatro de Inero de mil
novecientos noventa y cuatro

= pEes

= \\};:Iag istrados:

4

B AN

Dada cuenta,
I. AWTECEDENTES DE HECHO..

UNICO. Que en los autos del Juicio de menor
cuantia seguidos ante el JDO.1® INST. e INSTR. PUENTEAREAS 2
con el numero 0198/92, a instancia de D. JSE LAGO DAPONTE Y
OTROS contra C. VECINOS DE LA PARROQUIA DE MOREIRA y de que
el presente rollo dimana, con fecha veinte de mayo de mil
novecientos noventa y tres se dictdé sentencia; contra dicha
resolucién se interpuso recurso de apelacidén por la parte
demandante que le fue admitida en ambos efectos remitiéndose
las actuaciones a esta Audiencia, previo emplazmiento de las
partes, las cuales ser personaron en tiempo y forma en esta
segunda instancia y, seguido el recurso por sus tramites el
Procurador de la parte apelante presentd escrito en el que




desiste del recurso s

II. FUNDAMENTOS JURIDICOS. b

UNICO. Que es procedente tener por desistida
separada a la parte apelante del recurso interpuesto, y por
firme la resolucién apelada, con imposicién de las costas al
recurrente.

Vistos los preceptos de general aplicacidn :
LA SATA ACUERDA tener por desistido y separado a

D. JOSE LAGO DAPONTE Y OTROS del recurso de apelacidn
interpuesto contra sentencia dictada por el Sr. Juez del
JDO.1* INST. e INSTR. PUENTEAREAS 2, con fecha veinte de

mayo de mil novecientos noventa y tres, en los autos
originales de que el presente rollo dimana y por firme la
resolucidn apelada; todo ello con imposicién de las costas

del recurso al apelante.

Devuélvanse las actuaciones al Juzgado de
procedencia, con testimonio literal de la presente
resolucidn, a los efectos procedentes e interesando el acuse
de recibo.

hsi lo acordaron y firman los Sres. del Tribunal
relacionados al margen y doy fe.

~-Siguen las ritbricas. Certifico.

Lo inserto concuerda bien y fielmente con su
original a que me remito en caso necesario y para que conste
Y su remisidén al Juzgado de su procedencia, junto con las

actuaciones originales, expido y firmo el presente en
Pontevedra, a o
\—I/?’i-ﬁasetm 10
(_—_“_\———_

DILIGENCIA ~La pongo, yo, SECRETARIO
WUDICIAL, para hacer constar que el presente
cumento, coincide fislimante con su ariginal,
e s8¢ ire exhibe y retira #n ¢l momenlo,
BOY FE op
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